DECIZIA
Nr......... [,
privind solutionarea contestatiei formulata de
S.C. XS.R.L.
inregistrata la ANN.A.F sub nr. ........ /01.2007
sila D.G.F.P. a judetului Arad
sub nr. .......... 109.2011

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Arad a fost sesizata
de catre Directia Generala a Finantelor Publice a Jud. Hunedoara cu
adresa ............ /09.2011, finregistrata la Directia Generala a Finantelor
Publice a judetului Arad sub nr. ............ /09.2011 asupra contestatiei
formulate de

S.C. X S.R.L.
inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a Jud. Hunedoara sub
o] SRS /11.2006, constatand urmatoarele:
Prin Decizia nr. ........ /06.2007 emisa de catre Directia generala de

solutionare a contestatiilor din cadrul Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala s-a dispus suspendarea solutionarii cauzei pana la pronuntarea
unei solutii definitive pe latura penala in temeiul art.184 alin.1 lit.a din OG
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, pentru suma totala de
XXXXXXXX lei procedura de solutionare urménd a fi reluatd la incetarea
motivului care a determinat suspendarea.

Urmare Sentintei civile nr............. /11.2010, pronuntata de Curtea de
Apel Alba - lulia Sectia contencions administrativ si fiscal, in dosar
(0] ST /2010, ramasa irevocabila prin decizia civila nr.3747/28.06.2011,

pronuntatd de inalta Curte de Casatie si Justitie, Sectia contencios
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administrativ si  fiscal, prin care s-a anulat pctl din Decizia
o] TSR /06.2007 si a fost obligata parata sa procedeze la solutionarea
pe fond a contestatiei, Directia generala de solutionare a contestatiilor din
cadrul Agentiei Nationale de Administrare Fiscala a transmis dosarul
cauzei la D.G.F.P a jud. Hunedoara potrivit adresei nr. ......... /07.2011.

Dosarul contestatiei formulata de SC X SRL inregistrata la A.N.A.F.
sub nr. ...... /01.2007, a carei solutionare a fost suspendata prin Decizia
nr....... /2007, a fost transmis de catre D.G.F.P. a Jud. Hunedoara spre
competentd solutionare la D.G.F.P a jud. Arad cu adresa nr............ ,
inregistrata la D.G.F.P. a jud. Arad sub nr. ........ /09.2011.

Tntrucét, prin Decizia nr............. /06.2007 emisa de catre Directia
Generala de Solutionare a Contestatiilor din cadrul Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala, pentru suma totala de xxxxxxx lei, a fost suspendata
solutionarea cauzei pana la pronuntarea unei solutii definitive pe latura
penala in temeiul art.184 alin.1 lit.a din OG nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, iar pentru diferenta in suma de 46.948 lei reprezentand
dobanzi si penalitati de intarziere calculate prin raportul de inspectie fiscala
nr.......... /09.2006 asupra sumelor stabilite prin procesul verbal
nr.622/04.11.2003 incheiat de organele de control din cadrul Curtii de
Conturi a Romaniei - Directia de control financiar a judetului Arad organul
de solutionare a dispus anularea masurilor dispuse prin raportul de
inspectie fiscala nr........... /.09.2006 privind capitolele 3.2.1 si 3.2.2
referitoare la suma de xxxxxx lei si avand in vedere Sentinta civila
N /30.11.2010, pronuntata de Curtea de Apel Alba - lulia Sectia
contencions administrativ si fiscal, in dosar nr............ /.....12010, ramasa
irevocabila prin decizia civila nr............. /.06.2011, pronuntatd de Inalta
Curte de Casatie si Justitie, Sectia contencios administrativ si fiscal, prin
care s-a anulat pct.l din Decizia nr....../06.2007 si a fost obligata autoritatea
fiscala sa procedeze la solutionarea pe fond a contestatiei, D.G.F.P a Jud.
Arad se va investii cu solutionarea contestatiei pentru suma de xxxxxxx lei
reprezentand impozit pe profit si taxa pe valoarea adaugata, precum si
accesorii aferente acestora stabilite prin Decizia de impunere
o] GUURR /09.2006 emisa de Activitatea de Inspectie Financiara din cadrul
Directiei Generale a Finantelor Publice a Jud. Hunedoara.

Cu privire la contestatia formulata de SC Belsirim Automotive SRL
impotriva Dispozitiei privind masurile stabilite de organele de inspectie
fiscala nr............ 1.09.2006 emisa de Activitatea de Inspectie Financiara
invederam ca, prin Decizia nr........ /06.2007, Directia Generala de
Solutionare a Contestatiilor din cadrul Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala a declinat competenta de solutionare pentru acest capat de cerere
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Directiei generale a finantelor publice Hunedoara — Activitatea de control
financiar fiscal in calitate de organ emitent al dispozitiei de masuri.

S.C. X SRL Arad prin Societatea civila profesionala de avocati a
formulat contestatia impotriva Deciziei de impunere nr.xxxx din 09.2006
emisa de Activitatea de Inspectie Financiara din cadrul Directiei Generale
a Finantelor Publice a Jud. Hunedoara solicitand anularea acesteia pentru
suma de xxxxxx lei, reprezentand:

- XXxxxx lei - impozit pe profit;
- XxXxxxx lei - dobanzi/majorari de intarziere aferente impozitului
pe profit;

- xxxxxx lei - penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit;
- XXXxxxx lei - taxa pe valoarea adaugata;
- Xxxxxxx lei - majorari de intarziere aferente taxei pe
valoarea adaugata:
- Xxxxxx lei - penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea
adaugata:

In raport de data comunicarii Deciziei de impunere nr........
respectiv.10.2006, contestatia a fost depusa in termenul prevazut de
art.177 alin.(1) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, fiind inregistrata la Directia generala a
Finantelor Publice Hunedoara in data de.11.2006, asa cum rezulta din
stampila aplicata de serviciul Registratura pe originalul contestatiei,
existenta la dosar.

Contestatia a fost semnata de reprezentantul legal al petentei,
Societate civila profesionala de avocati, la dosar fiind depusa
imputernicirea avocatiala in original, conform prevederilor art. 179 alin.1
lit.c din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata.

Avand in vedere momentul raménerii irevocabile a Sentintei civile

| SRR /30.11.2010, pronuntata de Curtea de Apel Alba - lulia Sectia
contencions administrativ si fiscal, in dosar nr.1207.01/97/2010, ramasa
irevocabila prin Decizia civila nr........... /06.2011, pronuntata de Inalta Curte

de Casatie si Justitie, Sectia contencios administrativ si fiscal, in
considerarea termenului rezonabil consacrat de art. 6 din C.E.D.O, conform
Legii nr. 30 din 18 mai 1994 privind ratificarea Conventiei pentru apararea
drepturilor omului gi a libertatilor fundamentale si a protocoalelor aditionale
la aceasta conventie, coroborat cu dispozitiile art.70 alin.2 din Codul de
procedura fiscala si vazand cauza care face obiectul dosarului penal
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nr.......... /2008 aflat pe rolul Inaltei Curti de Casatie si Justitie a Romaniei,
cauza supusa solutionarii este de a stabili daca Directia Generala a
Finantelor Publice a judetului Arad poate proceda la solutionarea pe fond a
contestatiei formulate impotriva Deciziei de impunere nr..... din 25.09.2006,
in conditile in care atat Tribunalul Arad, Curtea de Apel Timigoara si
Curtea de Apel Timisoara, in dosar nr.............. /2008 s-au investit cu
solutionarea laturii civile in procesul penal aflat pe rolul acestora stabilind
ca petenta SC X SRL - in calitate de parte responsabila civimente - este
obligata in solidar cu inculpatii, la plata sumei de xxxxxxxxx lei cu titlu de
despagubiri civile catre partea civila Agentia Nationala de Administrare
Fiscala prin Administratia Finantelor Publice a Mun. Arad; la data prezentei
cauza aflandu-se pe rolul Inaltei Curti de Casatie si Justitie a Romaniei la
termenul din 22.05.2012, cauza fiind amanata pentru data de 19.06.2012.

in fapt, prin Decizia de impunere nr.......... /09.2006 s-au stabilit n
sarcina petentei pentru perioada 01.01.2003 - 30.06.2006 obligatii fiscale
suplimentare in suma de xxxxxxxx lei constand in impozit pe profit, taxa pe
valoarea adaugata, precum gi accesorii aferente acestora, in conditiile in
care asa cum rezulta din constatarile organelor de inspectie fiscala au fost
inregistrate in evidenta contabila facturi fiscale pentru prestari servicii,
cheltuieli cu chirii, cheltuieli cu penalitati de intarziere pentru chirii
autovehicule si lucrari de marcaje stradale, fara a detine contracte
incheiate si situatii de lucrari care sa probeze realitatea efectuarii lucrarilor.

Din analiza contractelor de leasing nr.77/2002, nr.5/2003 si
nro........... 2004 incheiate cu Y s-a constatat ca nu a fost respectata
valoarea initiala a bunului conditie minima obligatorie prevazuta la
incheierea acestor contracte, in sensul ca preturile la care au fost livrate
aparatele de parcare in baza contractelor de leasing sunt mai mari decat
preturile din contractul incheiat cu SC W .

Totodata, s-a constatat ca nu au fost respectate prevederile art.7 din
contractul de concesiune nr.20/12.04.2002 incheiat cu Consiliul Local at
Municipiului Arad unde se preciza: "concesionarul se obliga sa importe
automate pentru tichete fiscalizate de parcare de la firma WSA Electronic
pentru a dota parcarile din Municipiul Arad.”

De asemenea, s-a constatat ca petenta si-a exercitat dreptul de
deducere a taxei pe valoarea adaugata fara a avea in vedere prevederile
art.62 alin. (1) din Hotararea Guvernului 598/2002 pentru aprobarea
normelor metodologice de aplicare a Legii nr.34  rivind taxa pe valoarea
adaugata si art 145 alin.(12) lit.b din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal.

SC X SRL nu a prezentat contractele de vanzare - cumparare
autentificate si extrasele de Carte Funciara privind imobilul Cabana trei
Insule si imobilul atelier mecanic care sa justifice calitatea de proprietar,
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achizitionate cu facturile fiscale seria........ (o] ST /27.10.2003 si seria

Prin adresa nr.......... /25.09.2006, Directia Generala a Finantelor
Publice a judetului Hunedoara a sesizat organele de urmarire si cercetare
penala in legatura cu starea de fapt constatata in timpul inspectiei fiscale,
care ar putea intruni elementele constitutive ale unei infractiuni si a
transmis Directiei de Investigare a infractiunilor de Criminalitate Organizata,
Serviciul Teritorial Timisoara, Biroul Teritorial Arad procesul verbal incheiat
in data de 20.09.2006 la S.C X SRL Arad care a stat la baza raportului de
inspectie fiscala nr......... /25.09.200 si a deciziei de impunere nr........ /09
2006, din cuprinsul carora rezulta in mod explicit ca inspectia fiscala a fost
efectuata de catre autoritatea fiscala la solicitarea expresa a D.I.I.C.O.T.

Urmare formularii contestatiei, la solicitarea organului de solutionare
competent conform art.209 si art.214 din Codul de Procedura Fiscala, cu
adresa inregistrata la Directia generala de solutionare a constestatiilor din
cadrul Agentiei Nationale de Administrare Fiscala sub
o] G /09.03.2007, Directia de Investigare a infractiunilor de
Criminalitate Organizata, Serviciul Teritorial Timisoara, Biroul Teritorial
Arad a comunicat ca faptele savarsite de reprezentantii S.C X SRL Arad,
consemnate in Procesul verbal din data de 20.09.2006 fac obiectul
cercetarilor in dosarul penal nr......... /2006, fapt ce a determinat emiterea
Deciziei nr.xxx/15.06.2007 prin care a fost suspendata solutionarea
contestatiei pana la pronuntarea unei solutii definitive pe latura penala.

Impotriva Deciziei nr.158/15.06.2007 prin care a fost suspendata
solutionarea contestatiei pana la pronuntarea unei solutii definitive pe latura
penala, SC X SRL a formulat calea de atac in conditiile legii, urmare

Sentintei civile nr............. /30.11.2010, pronuntata de Curtea de Apel Alba -
lulia Sectia contencions administrativ gi fiscal, in dosar nr............. /...12010,
ramasa irevocabila prin decizia civila nr............ /28.06.2011, pronuntata de

inalta Curte de Casatie si Justitie, Sectia contencios administrativ si fiscal,
prin care s-a anulat pct.l din Decizia nr.158/15.06.2007 si a fost obligata
autoritatea fiscala sa procedeze la solutionarea pe fond a contestatiei,
dosarul contestatiei formulatd de SC X SRL inregistrata la A.N.A.F. sub nr.
.............. /.01.2007, a carei solutionare a fost suspendata prin Decizia
nr.158/2007, fiind transmis de catre Directia Generala de Solutionare a
Contestatiilor Bucuresti la D.G.F.P. a Jud. Hunedoara. La data de 09.2011
D.G.F.P. a Jud. Hunedoara a transmis dosarul cauzei spre competenta
solutionare la D.G.F.P a jud. Arad cu adresa nr......... , inregistrata la
D.G.F.P. ajud. Arad sub nr. ........ /15.09.2011.

Din lecturarea Sentintei Civile nr........... /30.11.2010 pronuntata de
Curtea de Apel Alba lulia, in dosar nr. .......... /2010 rezulta ca aceasta
refera la dosarul nr. ............. /2005, in cuprinsul filei 6 a acesteia aratandu-
se ca , raportul de control fiscal care va fi trimis organelor de urmarire
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penala pentru depunerea in dosarul nr. ............ /2005 trebuie sa fie
definitiv, avand parcurse toate etapele”.
Avand in vedere ca, din analiza documentelor existente la dosarul

cauzei, respectiv Sentinta Civila nr. ............ /30.11.2010 pronuntata de
Curtea de Apel Alba lulia in dosar nr. .............. /2010 a rezultat ca aceasta
refera la dosarul penal nr. ... /2005, in timp ce Decizia nr.
158/15.06.2007 a Directiei Generale de Solutionare a Contestatiilor a fost
emisa in legatura cu dosarul penal nr. .............. 12006, in scopul solutionarii
pe fond a contestatiei formulate de SC X SRL Arad impotriva Deciziei de
impunere nr. ........ /09.2006 emisa de catre Directia Generala a Finatelor

Publice a Jud. Hunedoara — Activitatea de Inspectie fiscala, conform art.
214(4) din O.G nr.92/2003, republicata, privind Codul de procedura fiscala,
in virtutea principiului general de drept penalul tine loc civilul, consacrat de
art. 19 alin.3 din Codul de procedura penala, D.G.F.P a Jud. Arad la data
de 26.09.2011 s-a adresat Biroului Teritorial Arad al Directiei de
Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism —
Serviciul Teritorial Timisoara, solicitand acestuia sa comunice daca dosarul
penal nr. ....c......... 12006 - in legatura cu faptele savarsite de reprezentantii
SC X SRL Arad consemnate in Procesul verbal din data de 20.09.2006 a
fost solutionat, in caz afirmativ comunicand solutia pronuntata, precum si
daca impotriva solutiei s-a exercitat calea de atac, in conditiile legii, in
considerarea Sentintei nr.............. /2010 pronuntata de Curtea de Apel Alba
lulia in dosar nr........... /2007, anexata solicitarii in fotocopie, irevocabila
conform Deciziei nr........... /06.2011 a Inaltei Curti de Casatie si Justitie, in
dosarnr............. /2007 .

La data de 30.09.2011 Biroul Teritorial Arad al D.LI.C.O.T a
comunicat cu adresa inregistrata la D.G.F.P a Jud. Arad sub nr.
............ /11.10.2011 ca ,, in urma trimiterii in judecata a inc. SIEGMETH
EMIL prin rechizitoriul nr............ /2006 din 21.02.2008 al D.II.C.O.T. —
Biroul Teritorial Arad, acesta a fost condamnat in prima instanta de
Tribunalul Arad la pedeapsa rezultanta de 6 ani inchisoare, in regim de
detentie ptr. infractiunii la Legea societatilor comerciale, de fals in inscrisuri
sub semnatura privata si evaziune fiscald”

Impotriva hotaréarii judecatoresti s-a exercitat calea de atac a apelului
de catre Parchetul de pe langa Tribunalul Arad, respectiv inc, SIEGMENTH
EMIL, ce face obiectul dosarului nr. ........ /2008(........... /2008) al Curtii de
Apel Timigoara, avand ultimul termen de judecata fixat la data de
26.09.2011.”

Din consultarea bazei de date a Ministerului Justitiei — Curtea de Apel
Timisoara — referitor la dosarul nr. ............. /2008 a rezultat ca apelul a fost
solutionat de catre Curtea de Apel Timigoara la data de 15.11.2011,
impotriva acestei soluti existand posibilitatea exercitarii caii de atac a
recursului, in conditiile legii.
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Avand in vedere ca, la data de 23.11.2011 SC X SRL a promovat
calea de atac a recursului impotriva solutiei pronuntate de catre Curtea de
Apel Timisoara in dosarul nr.......... /2008 la data de 15.11.2011, in
considerarea principiului general de drept , penalul tine loc civilul ”
consacrat de art.19 alin.3 din Codul de procedura penala, coroborat cu
dispozitile exprese ale art. 214 alin. 4 din Ordonanta nr. 92 din 24
decembrie 2003 privind Codul de procedura fiscala, D.G.F.P a Jud. Arad
cu adresa nr............ /16.01.2012 a comunicat petentei ca deoarece, la data
de .11.2011 a promovat calea de atac a recursului impotriva solutiei
pronuntate de catre Curtea de Apel Timisoara in dosarul nr.348/108/2008
la data de 15.11.2011, termenul de solutionare al contestatiei formulate de
aceasta se prelungeste conform art. 70(2) Cod procedura fiscala, pana la
solutionarea irevocabila a cauzei care face obiectul Dosarului
o] S /2008, in considerarea principiului general de drept , penalul
tine loc civilul ” consacrat de art.19 alin.3 din Codul de procedura penala.

De asemenea, structura de solutionare a contestatiilor din cadrul
D.g.F.P a jud. Arad la data de 05.2012, cu adresa nr.......... a solicitat
Administratiei Finantelor Publice a Mun. Arad — Biroul Juridic sa comunice
stadiul solutionarii cauzei penale.

La data de .05.2012, cu adresa nr........... /08.05.2012 inregistrata la
D.G.F.P a Jud. Arad sub nr........... 09.05.2012, Biroul Juridic din cadrul
A.F.P a mun. Arad a comunicat ca : ,urmare a recursului promovat de parti
impotriva Deciziei Penale nr.......... pronuntata de Curtea de Apel Timisoara
in sedinta publica din 15.11.2011, in dosar nr............ 108/2008, INALTA
CURTE DE CASATIE Sl JUSTITIE a stabilit termen de judecata pentru
judecarea recursurilor, data de 22.05.2012. "

Din consultarea bazei de date a Ministerului Justitiei — Inalta Curte de
Casatie si Justitie a Romaniei — referitor la Dosarul nr.............. /2008 a
rezultat ca la termenul din 22.05.2012 cauza a fost amanata pentru data de
19.06.2012.

in drept, O.G. nr. 92/2003, republicata, privind Codul de procedura
fiscala:

“‘ART. 213

(1) In solutionarea contestatiei organul competent va verifica motivele
de fapt si de drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal.
Analiza contestatiei se face in raport de sustinerile partilor, de dispozitiile
legale invocate de acestea si de documentele existente la dosarul cauzei.
Solutionarea contestatiei se face in limitele sesizarii. (...)

(6) Organul de solutionare competent se va pronunta mai intai
asupra exceptiilor de procedura si asupra celor de fond, iar cand se
constata ca acestea sunt intemeiate, nu se va mai proceda la analiza
pe fond a cauzei.”
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La punctul 9.5 din O.M.F.P. nr. 2137/2011 cuprinzand Instructiunile
pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, se precizeaza :

»Exceptiile de fond in procedura de solutionare a contestatiilor
pot fi urmatoarele: necompetenta organului care a incheiat actul
contestat, prescriptia, exceptia prevazuta de art. 102 alin.(3) din Codul de
procedura fiscala, republicat, autoritatea de lucru judecat, etc.”

Cu privire la raportul Codului de procedura fiscala cu alte acte
normative, potrivit dispozitilor art. 2 alin. (3) din OG nr. 92/2003,
republicata, privind Codul de procedura fiscala:

,unde prezentul cod nu dispune se aplica prevederile Codului de
procedura civila.”

Astfel, in conformitate cu prevederile art. 163 si art. 166 din Codul de
procedura civila:

JART. 163

(1) Nimeni nu poate fi chemat in judecata pentru aceeasi cauza, acelasi
obiect si de aceeasi parte inaintea mai multor instante.
ART. 166

Exceptia puterii lucrului judecat se poate ridica, de parti sau de
judecator, chiar inaintea instantelor de recurs.”

Reglementand prezumtiile legale, art. 1200 pct. 4 din Codul civil
dispune:

JART. 1200
Sunt prezumtii legale acelea care sunt determinate special prin lege,
precum:
()
4. puterea ce legea acorda autoritatii lucrului judecat.”
Codul de procedura penala, republicat, dispune
“ Autoritatea hotaririi penale in civil si efectele hotaririi civile si penal
ART. 22

Hotarirea definitiva a instantei penale are autoritate de lucru judecat
in fata instantei civile care judeca actiunea civila, cu privire la existenta
faptei, a persoanei care a savirsit-o gi a vinovatiei acesteia.”

Fata de cele aratate, autoritatea lucrului judecat, exceptie
reglementata in art. 1201 Cod civil, are la baza regula ca o actiune nu
poate fi judecata decat o singura data, astfel ca o constatare facuta de o
instanta penala, conform art.19 alin.2 si art.22 alin.1 din Codul de
Procedura Penala, respectiv Sentinta penala nr.... a Tribunalului Arad
pronuntata la 23.02.2011 in dosar nr............. /2008 si Decizia Penala
nr.183/A pronuntata la 15.11.2011 de catre Curtea de Apel Timisoara in
dosar nr............ /2011, nu pot fi contrazise printr-o hotarare data urmare
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parcurgerii unei proceduri administrativ-jurisdictionale cum este cea
reglementata la Titlul IX din Codul de procedura fiscala.

Principiul puterii lucrului judecat impiedica nu numai judecarea din
nou a unui proces, avand acelasi obiect, aceeasi cauza si purtat intre
aceleasi parti, ci si contrazicerile dintre doua hotarari, in sensul ca
drepturile recunoscute unei parti sau obligatile confirmate ca fiind in
sarcina acesteia printr-o hotarare penala sa nu fie contrazise printr-o alta
hotarére ulterioara, pronuntata intr-un alt proces.

Din dispozitile legale mai sus citate, rezulta ca in speta exista tripla
identitate a elementelor structurale si a conditiilor cumulative pe care le
reclama art. 1201 din Codul civil , si anume de obiect, de cauza si de parti:

in ceea ce priveste identitatea de obiect, constatdm c& in baza
contestatiei depuse in acest dosar, inregistrata la D.G.F.P a Jud.
Hunedoara sub nr.......... /15.11.2006, petenta a solicitat anularea Deciziei
de impunere nr......... /2006 pentru sumele de xxxxxx lei impozit pe profit cu
majorari de intarziere si penalitati aferente si xxxxxxxx lei TVA cu majorari
de intarziere si penalitati aferente.

invederam faptul ca la dosarul cauzei existd inscrisuri de natura
mijloacelor de proba reglementate de Codul de procedura fiscala —

solicitarea D.GF.P a Jud.Arad nr............ 1.09.2011 catre D.LI.COT si
raspunsul acestei autoritati din 30.09.2011 inregistrat la D.G.F.P a Jud.
Arad sub nr. ........... /11.10.2011 - din care rezulta ca datoria fiscala de

natura impozitului pe profit in cuantum de xxxxxxxx lei cu majorari de
intarziere si penalitati aferente gi taxa pe valoarea adaugata in cuantum de
XXXXXXXXXX lei cu majorari de intarziere si penalitati aferente - sunt cuprinse
in despagubirile civile acordate de instanta penala Agentiei Nationale de
Admininstrare Fiscala, in Sentinta penala nr.89 a Tribunalului Arad

pronuntata la 02.2011 in dosar nr.............. /2008 confirmata de Decizia
penala nr............. pronuntata la 15.11.2011 de catre Curtea de Apel
Timisoara in dosar nr............... /2011.

Pentru a exista identitate de obiect intre doua actiuni, nu este nevoie
ca obiectul sa fie formulat in ambele cereri in acelasi mod, ci este suficient
ca din cuprinsul celor doua actiuni sa rezulte ca scopul final urmarit este
acelasi in ambele actiuni, in cele doua cauze — penala care face obiectul
dosarului nr............ /2008 si respectiv administrativ - jurisdictionala —
aflata in competenta D.G.F.P a Jud. Arad, petenta SC X SRL nefiind de
acord cu datoria fiscala de natura impozitului pe profit si TVA cu majorari de
intarziere gi penalitati aferente, stabilitd in sarcina sa de autoritatea fiscala
in actul administrativ fiscal contestat, care a stat la baza cuantificarii
prejudiciului de catre organele de urmarire s$i cercetare penala la
intocmirea rechizitoriului nr........ /2006 din 21.02.2008 al D.I.IC.O.T. Biroul

Teritorial Arad.
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Asa cum rezulta din documentele existente la dosarul cauzei,
respectiv fila 4 a Sentintei Penale nr. .../2011 din Dosarul nr. ........... /2008
al Sectiei penale a Tribunalului Arad confirmata de solutia Curtii de Apel
Timigoara din 15.11.2011, in acelasi dosar, instanta penala a admis
actiunea civila exercitata de partea civila Agentia Nationala de
Administrare Fiscala cu consecinta obligarii inculpatilor S.E si G.V in
solidar si pe inculpatul S.E, in_ solidar _cu partea responsabila
civiimente SC X SRL Arad sa plateasca acesteia suma de xxxxxxx lei
cu titlu de despaqubiri civile, intinderea prejudiciului stabilit de instanta
penala cuprinzand creanta bugetara in cuantum de xxxx lei inscrisa in
Decizia de impunere nr. xxxxxx/09.2006 emisa de D.G.F.P Hunedoara,
pretinsa de autoritatea fiscala pe calea actiunii civile in procesul penal;
astfel ca autoritatea fiscala are posibilitatea legala de a retine in sarcina
contestatoarei doar obligatiile bugetare dovedite ca prejudiciu de instanta
penala, pentru urmatoarele considerente:

- aspectele constatate prin actul adminitrativ contestat pe calea

administrativa de atac, respectiv Decizia de impunere nr.
.......... /2006 au facut obiectul urmaririi si cercetarii efectuate de
organele de urmarire penala, activitatea de inspectie fiscala din
cadrul D.G.F.P Hunedoara realizand inspectia fiscala la
solicitarea organelor de urmarire si cercetare penala, respectiv
D.ILI.C.O.T.

- faptele constatate de organele de inspectie fiscala au intrunit in
acceptiunea Biroului Teritorial D.I.I.C.O.T. Arad elementele
constitutive ale unor infractiuni de rezultat constand in prejudiciul
cauzat bugetului general consolidat constituit din obligatiile
stabilite suplimentar, contestate total de contribuabil, stare de fapt
care rezulta din scrisoarea emisa de acesta la data de 30.09.2011,
in Dosar nr. ......... 12006, inregistrata la D.G.F.P a jud. Arad sub
o] SRS /11.10.2011.

- organul fiscal investit cu solutionarea contestatiei a constatat din
documentele existente la dosarul cauzei ca intre stabilirea
obligatilor bugetare si constatarile transmise organelor de
urmarire penala exista o stransa interdependenta (impunerea
suplimentara reprezinta consecinta unor operatiuni asupra realitatii
carora urmeaza a se pronunta definitiv instanta penala)

Constituirea ca parte civila a statului priveste si obligatia bugetara
care face obiectul contestatiei fiscale, astfel:

- la solutionarea laturii civile, instanta penala a avut in vedere
intreaga suma pentru care statul prin organele fiscale s-a constituit
parte civila, care include si datoria fiscala stabilita in sarcina
petentei prin Decizia de impunere nr. ........... /2006.

- in cadrul procesului penal, pentru solutionarea laturii civile, partile

au avut posibilitatea sa propuna probe, sa sustina cauza astfel
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incéat, in situatia in care organul de solutionare s-ar investi cu
suma inclusa in prejudiciul stabilit de instanta penala ca datorat,
solutionarea pe fond a cauzei ar reprezenta o reluare a faptelor
care au facut obiectul judecatii laturii civile din cadrul procesului
penal.
- instanta penala, la solutionarea laturii civile obliga inculpatul S.E in
solidar cu partea responsabila civimente SC X SRL, la plata
prejudiciului dovedit ca rezultat din infractiune, astfel incat firesc,
instanta considera datorata creanta fiscala care a format obiectul
constituirii statului ca parte civila

Identitatea de cauzd a fost generata de modificarea starii de fapt
retinuta de instanta de contencios administrativ la momentul pronuntarii
Sentintei Civile nr......... /30.11.2010, a Curtii de Apel Alba - lulia Sectia
contencions administrativ si fiscal, in dosar nr.......... /..../2010, ramasa
irevocabila prin decizia civila nr.3....... /28.06.2011, pronuntata de Inalta
Curte de Casatie si Justitie, Sectia contencios administrativ si fiscal; in
sensul ca, nu numai ca, asa cum rezulta din adresa D.l.|.C.O.T inregistrata
la D.G.F.P a Jud. Arad sub nr. ............ /11.10.2011 ,, in urma trimiterii in
judecata a inc. S.E prin rechizitoriul nr.............. P/2006 din 21.02.2008 al
D.ILI.C.O.T. — Biroul Teritorial Arad, acesta a fost condamnat in prima
instanta de Tribunalul Arad la pedeapsa rezultanta de 6 ani inchisoare, in
regim de detentie ptr. infractiunii la Legea societatilor comerciale, de fals in
inscrisuri sub semnatura privata si evaziune fiscald”, mai mult, in_apel,
instanta penala de rang superior, Curtea de Apel Timisoara prin Decizia
penala nr............ pronuntata la 15.11.2011 in dosar nr............. /2011 a
confirmat Sentinta penald nr.xx a Tribunalului Arad pronuntata in aceeasi
cauza, statuand ca, , Admite actiunea civila exercitata de partea civila
Agentia Nationala de Administrare Fiscala — Administratia Finantelor
Publice a municipiuilui Arad si obliga inculpatii S.E si G.V in solidar si pe
inculpatul S.E, in solidar cu partea responsabila civiimente SC X SRL Arad
sa plateasca acesteia suma de xx xxxxxxxlei cu titlu de despagubiri civile ”

Referitor la faptul ca suma de xxxxxxxxxx lei retinuta ca datorie
fiscala in sarcina partii responsabila civiimente SC X SRL Arad in solidar cu
inculpatul S.E, de catre instanta penala care in procesul penal a solutionat
latura civila, in legatura cu care a fost declansata angajarea raspunderii
penale a petentei, include suma inscrisa in decizia de impunere
Nre......... /2006 in cuantum de xxxxxxxx lei, contestata, se retine ca in
conformitate cu prevederile legale in materie, precitate, organul de
solutionare al contestatiei nu poate fragmenta obligatia fiscala
pronuntandu-se pe fond asupra unei parti din suma reprezentand TVA si
impozit pe profit si solutionand contestatia pentru sumele reprezentand
TVA si impozit pe profit ce fac obiectul angajarii raspunderii penale a
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petentei, deoarece datoria fiscala retinuta in sarcina petentei de catre
instanta penala care solutioneaza latura civila, de plata, a fost determinata
in procesul penal conform art. 22 alin.1 din Codul de procedura penala;
exercitdnd controlul de legalitate asupra deciziei penale nr. 183/A a Curtii
de Apel Timisoara, in dosar nr............ /2008, Sectia penala a Inaltei Curtti
de Casatie si Justittie va verifica modul de solutionare de catre aceasta a
laturii civile, stabilind definitiv daca inculpatul S.E in solidar cu partea
responsabila civiimente SC X SRL Arad va platii autoritatii fiscale
despagubirile civile care includ impozitul pe profit si taxa pe valoarea
adaugata cu majorari de intarziere si penalitati de intarziere aferente
stabilite in sarcina petentei prin Decizia de impunere nr. ....... /2006,
contestata.

Identitatea de parti, respectiv identitatea juridica a acestora, este
evidenta, pe de o parte fiind contribuabilul -SC X SRL, persoana juridica ce
datoreaza impozit pe profit si taxa pe valoarea adaugata cu majorari de
intrarziere si penalitati aferente, in conditiile legii - iar pe de alta parte,
Agentia Nationala de Administrare Fiscala — Administratia Finantelor
Publice a Municipiului Arad - autoritatea fiscala care administreaza fiscal
petenta, conform art.32 din Codul de procedura fiscala.

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Arad examinand
toate starile de fapt si toate raporturile juridice relevante in cauza, constata
in cauza incidenta principiului puterii lucrului judecat, cu urmatoarele
caracteristici:

- exclusivitatea — care face ca un nou proces intre aceleagi parti,
pentru acelasi obiect si aceeasi cauza sa nu mai fie posibil

- Incontestabilitatea — care face ca hotararea instantelor penale sa nu
mai poata fi pusa in discutie decat prin intermediul cailor de atac
prevazute de lege

- executorialitatea — poate fi pusa in executare silita, daca este
susceptibila de acest lucru.

- obligativitatea — care face ca partile sa se supuna efectelor lucrului
judecat.

Pe cale de consecinta, fata de cele ce preced rezulta indubitabil ca in
cauza este incidenta puterea lucrului judecat si drept urmare abordarea
fondului litigiului fiscal este imperativ interzisa in conditile in care instanta
penala s-a investit cu solutionarea actiunii civile, conform Sentintei penale
nr.... a Tribunalului Arad pronuntata in dosar nr. ........... /2008 confirmata de
Decizia penalanr............ a Curtii de Apel Timisoara in acelasi dosar.

Astfel ca, in lipsa de la dosarul cauzei a inscrisurilor de natura
mijloacelor de proba care sa dovedeasca faptul ca , organele de urmarire

penala au decis anterior ca solutionarea cauzei penale este influentata de
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concluziile organului fiscal ” — aliniatul 2 al ultimei file al Sentintei Civile

o] ST A/30.11.2010, pronuntata de Curtea de Apel Alba - lulia Sectia
contencions administrativ si fiscal, in dosar nr............ /2010, organul
competent investit cu solutionarea contestatiei constata, conform adresei
D.I.I.C.O.T inregistrata la D.G.F.P a Jud. Arad sub nr. ............ /11.10.2011,

ca instanta penala a solutionat latura civila, retinand ca, ,, Admite actiunea
civila exercitata de partea civila Agentia Nationala de Administrare Fiscala
— Administratia Finantelor Publice a municipiuilui Arad si obliga inculpatii
S.E si GV in solidar si pe inculpatul S.E, in solidar cu prtea responsabila
civiimente SC Belsirim Automotive SRL Arad sa plateasca acesteia suma
de xxxxxxxx lei cu titlu de despagubiri civile ” - Sentinta penala nr.xx a
Tribunalului Arad pronuntata in dosar nr. xxxxxxxxxxx/2008 confirmata de
Decizia penala nr.xxxxxxxxx a Curtii de Apel Timisoara in acelasi dosar.

Referitor la majorarile si penalitatile de intarziere aferente taxei pe
valoarea adaugata si impozitului pe profit stabilit suplimentar, calculate in
Decizia de impunere nr........... /25.09.2006 emisa de Activitatea de
Inspectie Financiara din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a
Jud. Hunedoara, se retine ca stabilirea de majorari si penalitati de
intarziere in sarcina contestatoarei reprezinta masura accesorie in raport
cu debitul. Deoarece pentru debitul de natura taxei pe valoarea adaugata si
impozitului pe profit stabilitd in sarcina petentei, in cauza a fost constatat
incidenta puterii lucrului judecat, rezulta ca si pentru debitul reprezentand
majorari si penalitati de intarziere in suma de ........ lei, reprezentand
masura accesorie, conform principiului de drept accesorium sequitur
principalem, in cauza se constata puterea lucrului judecat.

Pentru considerentele mai sus prezentate si in temeiul prevederilor
art. 2 alin. (3), art. 213 alin. 1 din O.G. nr. 92/2003, republicata, privind
Codul de procedura fiscala, punctul 9.5 din O.M.F.P. nr. 2137/2011 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului X din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, art.
163 si art. 166 din Codul de procedura civila, art. 1200 pct. 4, art. 1201 din
Codul civil, art.19 alin.2 si art.22 alin.1 din Codul de Procedura Penala,
Sentinta penald nr.89 a Tribunalului Arad pronuntata la 23.02.2011 in
dosar nr.348/108/2008 si Decizia Penala nr.183/A pronuntata la
15.11.2011 de catre Curtea de Apel Timisoara in dosar nr.348/108/2011
coroborat art. 213 alin. 5 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, privind
Codul de procedura fiscala, republicata, se

DECIDE

Respingerea contestatiei formulata de S.C. X S.R.L. cu sediul in
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Arad, ............. impotriva Deciziei de impunere nr.............. /25.09.2006
emisa de Activitatea de Inspectie Financiar din cadrul Directiei Generale a
Finantelor Publice a Jud. Hunedoara, pentru suma totala de xxxxxxxxx lei
reprezentand impozit pe profit, taxa pe valoarea adaugata cu majorarile si
penalitatile de intarziere aferente acestora, in cauza constatandu-se
autoritatea de lucru judecat.

Prezenta decizie poate fi atacata la Curtea de Apel Timisoara, in
termen de 6 luni de la data comunicarii.
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