MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE 5
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE MURES

DECIZIA nr.212/2005

Directia Generala a Finantelor Publice Mures a fost sesizata de Cabinet
Medical Individual “x” din Tg.Mures, asupra procesului-verbal intocmit de
organele de specialitate ale Directiei Generale a Finantelor Publice Mures - Directia
Metodologie si Administrare a Veniturilor Statului.

Cabinetul Medical Individual “x” contestd constatdrile organelor de
control cu privire la diferentele suplimentare de venit net pe anii 2000, 2001 si
2002.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, in raport cu
prevederile actelor normative referitoare la acestea, se retin urmatoarele:

In fapt, intrucat ca urmare a verificirii efectuate de D.G.F.P. Mures -
Directia Metodologie si Administrare a Veniturilor Statului a cdrei rezultat este
consemnat in procesul-verbal - s-a modificat baza de impunere in ceea ce priveste
impozitul pe venitul anual global datorat pe anii 2000, 2001 si 2002, au fost emise
de Administratia Finantelor Publice Tg.Mures Decizia de impunere anuald pentru
persoanele fizice roméane cu domiciliul in Romania pe anul 2000, Decizia de
impunere anualad pentru persoanele fizice romane cu domiciliul in Romania pe anul
2001 si Decizia de impunere anuald pentru persoanele fizice romane cu domiciliul
in Romania pe anul 2002, potrivit prevederilor art.78 alin.(1) din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedurad fiscald, care prevede ca “Decizia
de impunere se emite de organul fiscal competent. Organul fiscal emite decizie de
impunere ori de cate ori acesta modifica baza de impunere”.

In temeiul prevederilor art.37 coroborat cu art. 77 alin.(1) din actul
normativ mentionat anterior, Decizia de impunere anuald pentru persoanele fizice
romane cu domiciliul in Romania pe anul 2000, Decizia de impunere anuala pentru
persoanele fizice romane cu domiciliul in Romania pe anul 2001 si Decizia de
impunere anuald pentru persoanele fizice romane cu domiciliul in Romania pe anul
2002 emise de Administratia Finantelor Publice Tg.Mures sunt acte administrativ
fiscale, acestea fiind titluri de creantd, asa cum se mentioneaza in finalul lor.

Avandu-se in vedere diferentele de venit net pe anii 2000, 2001 si
2002, contestate de petentd, prin deciziile de impunere anterior mentionate,
comunicate petentei la data de 04.05.2004, potrivit confirmarilor de primire anexate
in copie la dosarul contestatiei, au fost stabilite diferentele de impozit pe venitul
anual global aferente anului 2000, 2001 si 2002.

Potrivit art.38 alin.(2) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscald, in Decizia de impunere anuald pentru persoanele fizice
romane cu domiciliul in Romania pe anul 2000, Decizia de impunere anuala pentru
persoanele fizice romane cu domiciliul in Romania pe anul 2001 si Decizia de
impunere anuald pentru persoanele fizice romane cu domiciliul in Romania pe anul
2002 se fac mentiuni cu privire la posibilitatea de a fi contestate, termenul de
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depunere a contestatiei si organul fiscal la care se depune contestatia. Aceleasi
mentiuni sunt facute in continutul procesului-verbal, din eroare, in situafia in care
acesta nu este act administrativ fiscal, - avandu-se in vedere prevederile art.37 din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 intrucat in acesta este consemnat doar rezultatul
inspectiei fiscale, procesul-verbal nefiind actul emis de organul fiscal competent in
aplicarea legislatiei privind stabilirea, modificarea sau stingerea drepturilor si
obligatiilor fiscale definite la art. 19 si 20 din acelasi act normativ - ci doar un act
premergdtor care std la baza emiterii unor acte administrativ fiscale. Concret, ca
urmare a inspectiei fiscale efectuate de organele de specialitate ale Directiei
Generale a Finantelor Publice Mures - Directia Metodologie si Administrare a
Veniturilor Statului a fost modificat venitul net din profesii libere realizat de
petentd, potrivit celor consemnate in procesul-verbal, in acesta nefiind stabilit
dreptul de a percepe diferenta aferentd de impozit pe venitul anual global. Aceasta
creantd fiscald suplimentard a fost stabilitd doar prin deciziile de impunere
specificate anterior.

Intrucat contestatia inregistrata la Directia Generala a Finantelor
Publice Mures este formulatd de Cabinet Medical Individual “x” din Tg.Mures
impotriva procesului-verbal intocmit de D.G.F.P. Mures - Directia Metodologie si
Administrare a Veniturilor Statului, prin adresa nr..../02.11.2005, comunicata
unitatii la data de 07.11.2005 (potrivit confirmarii de primire anexatd la dosarul
cauzei), s-a solicitat petentei ca n termen de 5 zile de la data primirii acesteia sa
precizeze dacd contestatia formulatd are ca obiect Decizia de impunere anuald
pentru persoanele fizice romane cu domiciliul 1n Romania pe anul 2000, Decizia de
impunere anuald pentru persoanele fizice romane cu domiciliul in Roménia pe anul
2001 si Decizia de impunere anuald pentru persoanele fizice roméane cu domiciliul
in Roméania pe anul 2002 emise de Administratia Finantelor Publice Tg.Mures.
Totodata s-a mentionat cd in situatia in care in termenul acordat nu va da curs
solicitarii, in sensul precizdrii obiectului actiunii sale, contestatia urmeaza a fi
respinsd ca prematur introdusa.

Nici 1n termenul mentionat si nici pand la data emiterii prezentei
petenta nu a facut precizarea solicitata.

In drept, potrivit art.169 “Posibilitatea de contestare” din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de proceduri fiscali, “(1) impotriva titlului
de creanta fiscala si impotriva altor acte administrative fiscale se poate
formula contestatie potrivit legii.[...]".

La art.101 alin.(3) din acelasi act normativ se prevede: “Titlul de
creantd este actul prin care se stabileste si se individualizeaza creanta fiscala,
intocmit de organele competente sau de persoanele indreptatite, potrivit legii”.

Ordonanta Guvernului nr.92/2003, la art.37 defineste actul
administrativ fiscal ca fiind “actul emis de organul fiscal competent in aplicarea
legislatieir privind stabilirea, modificarea sau stingerea drepturilor si obligatiilor
fiscale”.

La art.100 din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 se stipuleaza:

“(1) Rezultatul inspectiei fiscale va fi consemnat intr-un raport scris, in
care se vor prezenta constatdrile inspectiei, din punct de vedere faptic si legal.

(2) Daca, ca urmare a inspectiei, se modificd baza de impunere,
raportul intocmit va sta la baza emiterii deciziei de impunere [...]".
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Referitor la competenta de solutionare a contestatiilor, art.173 alin.(1)
din Ordonanta Guvernului nr.92/2003, prevede: “Contestatiile formulate
impotriva deciziilor de impunere, a actelor administrative fiscale asimilate
deciziilor de impunere, precum si a titlurilor de creantd privind datoria vamala se
solutioneaza dupd cum urmeaza:

a) contestatiile care au ca obiect impozite, taxe, contributii, datorie
vamala, precum si accesorii ale acestora, al caror cuantum este sub 5 miliarde lei, se
solutioneaza de catre organele competente constituite la nivelul directiilor generale
unde contestatorii au domiciliul fiscal sau, dupa caz, de catre organul fiscal stabilit
la art. 33 alin. (3); [...]".

Pct. 13.1 din Instructiunile pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicatd, aprobate
prin Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscald nr.519/2005,
precizeaza: “Contestatia poate fi respinsa ca: [...]

e) prematur formulatd, 1n situatia in care [...] contribuabilul contestd un
act premergitor care std la baza emiterii unui act administrativ fiscal”.

Avand in vedere prevederile legale anterior mentionate din care rezulta
ca procesul-verbal nu este titlu de creantd si nici alt tip de act administrativ fiscal si
ca atare nu poate fi atacat in temeiul art.169 - 171 din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003, intrucat este un act premergdtor care a stat la baza emiterii Deciziei de
impunere anuald pentru persoanele fizice romane cu domiciliul in Romania pe anul
2000, Deciziei de impunere anuala pentru persoanele fizice romane cu domiciliul in
Romania pe anul 2001 si Deciziei de impunere anuald pentru persoanele fizice
romane cu domiciliul in Roménia pe anul 2002, comunicate unitatii ulterior
formuldrii contestatiei, unitatea nemanifestandu-si optiunea de a contesta impozitul
pe venitul anual global stabilit prin deciziile de impunere enumerate anterior desi i-a
fost acordatd aceastd ocazie potrivit adresei nr....8/02.11.2005, precum si
prevederile art.173 din actul normativ amintit, coroborate cu prevederile pct.13.1
din Instructiunile pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicatd, aprobate prin Ordinul presedintelui
Agentiei Nationale de Administrare Fiscalda nr.519/2005, urmeaza a se respinge
contestatia ca prematur formulata.

Pentru considerentele ardtate mai sus, in raport cu actele normative

enuntate in cuprinsul deciziei, in temeiul art.173 alin.(1) si art.174 din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, se

DECIDE

Respingerea contestatiei formulate de Cabinet Medical Individual “x”
din Tg.Mures, ca fiind prematur formulata.

Prezenta decizie poate fi atacatd la Tribunalul Mures, in termen de 6
luni de la data comunicarii.

DIRECTOR EXECUTILYV,
3






