DECIZIA nr. 391 din 09.11.2020
privind solutionarea contestatiei
ABC - Germania,
inregistrata la D.G.R.F.P.B. sub nr. MBR-REG ....2020

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Bucuresti a fost sesizata cu
adresa nr. MBN_DEJ_....2020, inregistrata sub nr. MBR-REG_....2020 de catre Administratia
Fiscala pentru Contribuabili Nerezidenti cu privire la contestatia ABC din Germania, prin
lichidator .... conform extrasului de la Registrul Central al Comertului — Tribunalul Saarbrucken
transmis in traducere certificata cu adresa inregistrata sub nr. MBR-REG_...10.2020.

Contestatia a fost transmisa initial prin email in data de ....2020, fiind inregistrata
sub nr. ....2020 si ulterior, prin posta, in reproducere nesemnata insotita de o declaratie pe
proprie raspundere, semnata in fotocopie, fiind inregistrata sub nr. MBN_REG ....2020. La
solicitarea organului de solutionare a contestatiei prin adresa nr. MBR_DGR ...2020,
societatea nerezidenta a transmis prin posta cu adresa inregistrata sub nr. MBR_REG ....2020
contestatia semnata in original de lichidator.

Obiectul contestatiei il constituie decizia de rambursare a TVA pentru persoanele
impozabile nestabilite in Romania, stabilite in alt stat membru al Uniunii Europene nr. drs/2020,
transmisa prin posta cu scrisoare recomandata in data de 03.02.2020 prin care s-a respins la
rambursare TVA in suma de V lei.

Constatand ca, in speta, sunt intrunite conditiile prevazute de art. 268 alin. (1), art.
269, art. 270 alin. (1) si art. 272 alin. (1) si alin. (4) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, Directia Generala Regionald a Finantelor Publice Bucuresti este investita sa
solutioneze contestatia formulata de societatea nerezidenta ABC din Germania.

Procedura fiind indeplinita s-a trecut la solutionarea pe fond a contestatiei.

I. Prin decizia de rambursare a TVA pentru persoanele impozabile nestabilite in
Romania, stabilite in alt stat membru al Uniunii Europene nr. drs/2020, organele de specialitate
din cadrul Administratiei Fiscale pentru Contribuabili Nerezidenti au respins la rambursare TVA
in suma de V lei solicitata la rambursare in temeiul Directivei a 9-a de catre ABC din Germania
prin cererea cu nr. de referinta ..., inregistrata sub nr. ....

Organele fiscale au retfinut ca societatea nu a atasat la cerere documente
justificative din care sa se poata stabili natura operatiunilor facturate si, desi au fost solicitate
documente prin cererea de informatii suplimentare nr. ..., pana la data intocmirii deciziei
societatea nu a dat curs solicitarilor. Cererea a fost respinsa deoarece in lipsa documentelor si
explicatiilor necesare, inclusiv a facturii, a carei atasare era obligatorie, nu s-a putut stabili daca
operatiunile inscrise in factura emisa de furnizorul FZR SRL reprezinta achizitii de bunuri sau
prestari de servicii, daca locul achizitiei bunurilor/serviciilor este in Roméania pentru a fi
impozabile, in caz contrar TVA solicitata aparand ca fiind facturata incorect si, in consecinta,
nerambursabila si daca pentru aceste operatiuni societatea era obligata sa se inregistreze in
scopuri de TVA in Romania.

Il. Prin contestatia formulata ABC invoca prevederile art. 276 alin. (4) din Codul

de procedura fiscala si transmite ca documente suplimentare: factura nr. fct/xxxx emisa de FZR
SRL (cod fiscal RO...) si traducerea autorizata a acesteia; contractul de prestari de servicii
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incheiat la 01.08.2017 incheiat intre FZR SRL si ABC, prelungirea contractului si traducerile lor
autorizate; nota explicativa privind activitatea desfasurata in Romania.

Societatea nerezidenta sustine ca din aceste documente se poate concluziona ca
operatiunea inscrisa in factura este impozabila in Romania, ceea ce-i confera dreptul la
rambursarea TVA si ca nu detine un sediu fix in Romania, nu este inregistrata in scopuri de
TVA in Romania si nu a efectuat livrari de bunuri ori prestari de servicii considerate a fi livrate
ori prestate in Romania.

lll. Fatd de constatarile organelor fiscale, sustinerile societatii nerezidente
contestatoare, reglementarile legale in vigoare pentru perioada analizata si documentele
existente in dosarul cauzei se retin urmatoarele :

Cauza supusé solutionérii este dacé o persoanéd impozabild nerezidenta, stabilité
in alt stat membru al Uniunii Europene poate beneficia de rambursarea TVA pentru operatiuni
contractate in baza unui contract de prestari de servicii de asistenta tehnica gsi constand in
punerea la dispozitie de personal detasat temporar la fabrica beneficiarului in vederea fabricarii
de cablaje, in conditiile in care acestea reprezinta prestéari de servicii neimpozabile in Roménia
si nu livrari de bunuri cu montaj sau instalare in Romania.

in fapt, prin cererea cu numar de referinta ... din 21.11.2017, receptionata si
inregistrata de autoritatile fiscale roméne sub nr. ... societatea nerezidenta ABC din Germania
a solicitat rambursarea TVA in suma de V lei din factura nr. fct/xxxx emisa de FZR SRL.

Deoarece nici factura, nici alte documente n-au fost atasate cererii de rambursare,
prin cererea de informatii suplimentare nr. ..., transmisa prin posta si prin email la adresa
indicata in cerere, organele fiscale au solicitat societatii nerezidente documentatia necesara
cuprinzand factura, copii ale contractelor/comenzilor pe baza carora a fost emisa factura,
explicatii insotite de documente justificative din care sa reiasa operatiunile incluse in factura,
documente si orice materiale care sa ateste prestarea serviciilor, nota explicativa in legatura cu
fluxul economic si societatile implicate si orice alte documente care sa permita stabilirea naturii
operatiunilor, insotite de traduceri autorizate in limba romana. Societatea nerezidenta nu a dat
curs solicitarilor organelor fiscale indrituite cu analiza cererii.

In aceste conditii, Administratia Fiscald pentru Contribuabili Nerezidenti a emis
decizia de rambursare nr. drs/2020 prin care au respins cererea societatii nerezidente nu s-a
putut stabili daca operatiunile inscrise in factura emisa de furnizorul FZR SRL reprezinta
achizitii de bunuri sau prestari de servicii, daca locul achizitiei bunurilor/serviciilor este in
Romania pentru a fi impozabile, in caz contrar TVA solicitata aparand ca fiind facturata
incorect si, In consecinta, nerambursabila si daca pentru aceste operatiuni societatea era
obligata sa se inregistreze in scopuri de TVA in Romania.

Prin contestatia formulata ABC nu aduce nicio explicatie in privinta motivelor
pentru care nu a dat curs cererii organelor fiscale, dar invoca prevederile art. 276 alin. (4) din
Codul de procedura fiscala si transmite documente, sustindnd ca acestea demonstreaza ca
operatiunea facturata este impozabila in Romania si indeplineste toate conditiile prentru
rambursarea taxei.

in drept, in raport de data depunerii cererii, sunt incidente prevederile art. 302 din
Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal si ale pct. 72 din Normele metodologice date in
aplicarea Titlului VII, aprobate prin H.G. nr. 1/2016 conform carora:

pg. 2



Codul fiscal:

"Art. 302. - (1) In conditiile stabilite prin normele metodologice:

a) persoana impozabila nestabilita in Romania, care este stabilita in alt stat membru,
neinregistrata si care nu este obligata sa se inregistreze in scopuri de TVA in Romania,
poate beneficia de rambursarea taxei pe valoarea adaugata aferente importurilor si
achizitiilor de bunuri/servicii, efectuate in Romania; [...]".

Norme metodologice:

"72. (1) Tn baza art. 302 alin. (1) lit. a) din Codul fiscal, orice persoand impozabila
nestabilitd in Romania, dar stabilita in alt stat membru poate beneficia de rambursarea taxei pe
valoarea adaugata aferente importurilor si achizitiilor de bunuri/servicii efectuate in Romania.
Taxa pe valoarea adaugata se ramburseaza de catre Romania, statul membru in care au fost
achizitionate bunuri/servicii sau in care s-au efectuat importuri de bunuri, daca persoana
impozabila respectiva indeplineste cumulativ urmatoarele conditii:

a) pe parcursul perioadei de rambursare nu a avut in Romania sediul activitatii sale
economice sau un sediu fix de la care sa fi efectuat operatiuni economice sau, in lipsa
unor astfel de sedii fixe, domiciliul sau resedinta sa obisnuita;

b) pe parcursul perioadei de rambursare nu este inregistrata si nici nu este obligata sa
se nregistreze in scopuri de TVA in Romania conform art. 316 din Codul fiscal;

c) pe parcursul perioadei de rambursare nu a livrat bunuri si nu a prestat servicii
considerate ca fiind livrate/prestate pe teritoriul Romaniei, cu exceptia urmatoarelor operatiuni:

1. prestarea de servicii de transport si de servicii auxiliare acestora, scutite in temeiul art.
294 alin. (1) lit. ¢) - n), art. 295 alin. (1) lit. ¢) si art. 296 din Codul fiscal,

2. livrarea de bunuri si prestarea de servicii catre o persoana care are obligatia de a plati
TVA in conformitate cu art. 307 alin. (2) - (6) din Codul fiscal.

(2) Nu se ramburseaza:

a) taxa pe valoarea adaugata care, conform Codului fiscal, a fost facturata incorect;

b) taxa pe valoarea adaugata facturata pentru livrari de bunuri care sunt sau pot fi
scutite in temeiul art. 294, 295 si 296 din Codul fiscal,

c) taxa pe valoarea adaugata facturata agentiilor de turism, inclusiv turoperatorilor, care
aplica regimul special de taxa, conform echivalentului din alt stat membru al art. 311 din Codul
fiscal;

d) taxa pe valoarea adaugata care, conform Codului fiscal, a fost facturata ulterior
inregistrarii in Roméania in scopuri de TVA a respectivei persoane impozabile, pentru care se
aplica prevederile art. 301 din Codul fiscal.

(3) Se ramburseaza oricarei persoane impozabile nestabilite in Roménia taxa pe
valoarea adaugata aferentd achizitilor de bunuri/servicii, inclusiv taxa aferentd importurilor,
efectuate in Romaénia, in masura in care bunurile si serviciile respective sunt utilizate pentru
urmatoarele operatiuni:

a) operatiuni rezultate din activitati economice pentru care locul livrarii/prestarii se
considera ca fiind in afara Romaniei, daca taxa ar fi deductibila, in cazul in care aceste
operatiuni ar fi fost realizate in Romania;

b) operatiuni efectuate catre o persoana care are obligatia de a plati TVA in conformitate
cu art. 307 alin. (2) - (6) din Codul fiscal,

c) prestarea de servicii de transport si de servicii auxiliare acestora, scutite in temeiul art.
294 alin. (1) lit. c) - n), art. 295 alin. (1) lit. ¢) si art. 296 din Codul fiscal.

(4) Dreptul la rambursarea taxei aferente achizitiilor este determinat in temeiul
prevederilor art. 297, 298 si 299 din Codul fiscal.
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(9) Tn cererea de rambursare natura bunurilor si a serviciilor achizitionate se descrie
conform urmatoarelor coduri:

1. combustibil;

2. inchiriere de mijloace de transport;

3. cheltuieli legate de mijloace de transport (altele decat bunurile si serviciile prevazute
la codurile 1 si 2);

. taxe rutiere de acces si taxa de utilizare a drumuirilor;

. cheltuieli de deplasare, de exemplu, cu taxiul sau cu mijloacele de transport public;
. cazare;

. servicii de catering si restaurant;

. acces la targuri si expozitii;

. cheltuieli pentru produse de lux, activitati de divertisment si spectacole;

10. altele. In cazul in care se utilizeaza codul 10, se specificd natura bunurilor livrate si a
serviciilor prestate.

(11) in cazul in care baza de impozitare de pe o factura sau de pe un document de
import este de cel putin echivalentul in lei a 1000 euro ori in cazul facturilor pentru
combustibil de cel putin 250 euro, in vederea obtinerii rambursarii taxei pe valoarea
adaugata, solicitantul trebuie sa trimita pe cale electronica copii de pe respectivele
facturi sau, dupa caz, documente de import, impreuna cu cererea de rambursare.
Echivalentul in lei se determina pe baza cursului valutar de schimb comunicat de Banca
Nationala a Romaniei valabil la data de 1 ianuarie 2010. Pentru facturile sau documentele de
import a caror valoare nu depaseste sumele prevazute in teza anterioara, nu este obligatorie
transmiterea lor in vederea obtinerii rambursarii, cu exceptia situatiei prevazute la alin. (22).

(22) In cazul in care organul fiscal competent din Romania considera ca nu are
toate informatiile relevante pentru a lua o decizie privind cererea de rambursare in
totalitatea ei sau privind o parte a acesteia, poate cere, pe cale electronica, informatii
suplimentare, inclusiv_copii de pe documentele prevazute la alin. (11), de la solicitant
sau de la autoritatile competente din statul membru de stabilire, dupa caz, pe parcursul
perioadei de 4 luni prevazute la alin. (21). In cazul in care informatiile suplimentare sunt cerute
de la o alta sursa decat solicitantul sau o autoritate competenta dintr-un stat membru, cererea
se transmite prin mijloace electronice numai daca destinatarul cererii dispune de astfel de
mijloace. Daca este necesar, se pot solicita alte informatii suplimentare. Informatiile solicitate in
conformitate cu prezentul alineat pot cuprinde depunerea facturii sau a documentului de import
respectiv, in original ori in copie, in cazul in care exista indoieli intemeiate cu privire la
validitatea sau acuratetea unei anumite cereri. In acest caz, plafoanele prevazute la alin. (11)
nu se aplica.

(23) Informatiile solicitate in temeiul alin. (22) trebuie furnizate in termen de o luna
de la data la care solicitarea de informatii suplimentare este primita de cel caruia ii este
adresata.

(34) Prevederile alin. (1) - (33) transpun prevederile Directivei 2008/9/CE a Consiliului
din 12 februarie 2008 de stabilire a normelor detaliate privind rambursarea taxei pe valoarea
adaugata, prevazuta in Directiva 2006/112/CE, catre persoane impozabile stabilite in alt stat
membru decét statul membru de rambursare, publicata in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene,
seria L, nr. 44 din 20 februarie 2008, si ale Directivei 2010/66/UE a Consiliului din 14 octombrie
2010 de modificare a Directivei Consiliului 2008/9/CE de stabilire a normelor detaliate privind
rambursarea taxei pe valoare adaugata, prevazuta in Directiva 2006/112/CE, catre persoane
impozabile stabilite in alt stat membru decat statul membru de rambursare, publicata in
Jurnalul Oficial al Uniunii Europene, seria L, nr. 275 din 20 octombrie 2010.”

O©oo~NO O b

pg. 4



Conform dispozitiilor legale antecitate, persoanele impozabile nerezidente si care
nu sunt stabilite in Romania beneficiaza de rambursarea TVA facturata in Romania numai daca
sunt indeplinite mai multe conditii, printre care si conditiile cumulative referitoare la inexistenta
sediului activitati economice/sediului fix in Roménia, la neinregistrarea sau inexistenta
obligatiei inregistrérii in scopuri de TVA in Roménia si la neefectuarea de operatiuni impozabile
in Romania, respectiv neefectuarea de livrari de bunuri sau prestari de servicii ce se considera
ca fiind livrate/prestate pe teritoriul Roméniei, cu exceptia operatiunilor anume precizate in lege.
In acest scop, pentru a stabili dacd o cerere este sau nu justificatsd, organele fiscale
competente au dreptul s& solicite acestora orice informatii sau documente, care trebuie
prezentate si insotite de traduceri certificate in limba roména, in masura in care acestea sunt
intocmite intr-o limba straina.

Totodata, se retine ca potrivit pct. 72 alin. (2) lit. a) din Normele metodologice,
care transpune fidel art. 4 lit. a din Directiva 2008/9/CE nu_se ramburseaza "taxa pe
valoarea adaugata care, conform Codului fiscal, a fost facturata incorect". In acest sens,
jurisprudenta europeana in materie recunoaste ca taxa facturata din greseala beneficiarului
nu poate face obiectul restituirii in temeiul celei de-a opta directive 79/1072/CEE (care a
fost inlocuita din anul 2010 cu Directiva 2008/9/CE), iar persoana careia i-au fost prestate
servicile poate exercita o actiune de drept civil in restituirea platii nedatorate impotriva
furnizorului (a se vedea hotararea Curtii Europene de Justitie in cazul C-35/05 Reemtsma).

Rezulta, asadar, ca nu poate fi rambursata persoanelor impozabile stabilite
in Uniunea Europeana taxa pe valoarea adaugata ce a fost facturata incorect, fie ca
urmare a faptului ca operatiunile nu sunt impozabile in Romania, fie ca urmare a faptului
cd operatiunile sunt scutite de TVA.

Astfel, in raport de data derularii operatiunilor, de motivul precizat in decizia de
rambursare pentru respingerea cererii Si de motivatia societatii contestatoare nerezidenta sunt
incidente si prevederile art. 268 si art. 278 din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, in vigoare incepand cu data de 1 ianuarie 2016:

"Art. 268. — (1) Din punctul de vedere al taxei sunt operatiuni impozabile in
Romaénia cele care indeplinesc cumulativ urmatoarele conditii:

a) operatiunile care, in sensul art. 270 - 272, constituie sau sunt asimilate cu o livrare de
bunuri sau o prestare de servicii, in sfera taxei, efectuate cu plata;

b) locul de livrare a bunurilor sau de prestare a serviciilor este considerat a fi in
Romania, in conformitate cu prevederile art. 275 si 278;

c) livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor este realizata de o persoana impozabila,
astfel cum este definita la art. 269 alin. (1), actionand ca atare;

d) livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor sa rezulte din una dintre activitatile
economice prevazute la art. 269 alin. (2).”

“Art. 275. — (1) Se considera a fi locul livrarii de bunuri:

[...]

b) locul unde se efectueaza instalarea sau montajul, de catre furnizor ori de catre
alta persoana in numele furnizorului, in cazul bunurilor care fac obiectul unei instalari
sau unui montaj;”.

"Art. 278. — (2) Locul de prestare a serviciilor catre o persoana impozabila care
actioneaza ca atare este locul unde respectiva persoana care primeste serviciile isi are
stabilit sediul activitatii sale economice. Daca serviciile sunt furnizate catre un sediu fix al
persoanei impozabile, aflat in alt loc decéat cel in care persoana isi are sediul activitatii sale
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economice, locul de prestare a serviciilor este locul unde se afla respectivul sediu fix al
persoanei care primeste serviciile. In absenta unui astfel de loc sau sediu fix, locul de
prestare a serviciilor este locul unde persoana impozabila care primeste aceste servicii isi are
domiciliul stabil sau resedinta obisnuita”.

Fata de dispozitiile legale anterior citate raportate la retinerile organelor fiscale si
sustinerile societatii nerezidente rezulta ca pentru solutionarea cauzei esentiala este
stabilirea naturii operatiunilor facturate intrucat daca acestea reprezinta livrari se bunuri ori
prestari de servicii al caror loc de livrare sau de prestare nu este in Romania, atunci
operatiunile sunt neimpozabile in Romania, iar TVA este considerata facturata incorect, situatie
in care societatea nerezidenta nu poate beneficia de rambursarea TVA din partea autoritatilor
fiscale romane, ci se poate indrepta in civil impotriva furnizorului/prestatorului sau, dupa cum
reiese cu claritate din jurisprudenta europeana din Cauza C-35/05 Reemtsma.

In spetd, societatea nerezidentda ABC nu a transmis autoritatilor fiscale romane
nici macar factura nr. fct/xxxx emisa de FZR SRL, desi baza impozabila depasea cu mult
plafonul de 1.000 euro stabilit pentru transmiterea obligatorie a facturii, dar a prezentat in
sustinerea contestatiei aceasta factura si documente suplimentare.

Ca atare, sunt incidente spetei si prevederile art. 276 alin. (4) din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala potrivit carora:

‘Art. 276. - (4) Contestatorul, intervenientii sau imputerniciti acestora poate/pot sa
depuna probe noi in sustinerea cauzei. In aceasta situatie, organului fiscal emitent al actului
administrativ fiscal atacat sau organului care a efectuat activitatea de control, dupa caz, i se
oferéa posibilitatea s& se pronunte asupra acestora’.

Astfel, in sustinerea contestatiei societatea nerezidenta ABC invoca faptul ca a
prezentat factura nr. fct/xxxx, contractul de prestari de servicii incheiat la 01.08.2017 incheiat
intre FZR SRL si ABC, prelungirea contractului si nota explicativa privind activitatea
desfasurata in Roméania. Aceste documente au fost analizate de organele fiscale emitente ale
deciziei atacate in referatul nr. MBN_DEJ ....2020, acestea concluzionand ca nu se poate
stabili daca operatiunile sunt impozabile in Roméania deoarece informatiile rezultate din
documentele prezentate sunt contradictorii, in conditiile in care contractul prezentat se refera la
fabricarea de cablaje, in declaratia pe proprie raspundere societatea face referire la montaj de
bunuri conform art. 275 alin. (1) lit. b) din Codul fiscal, iar factura este emisa de FZR SRL
pentru refacturarea costului asistentei pentru luna august 2017.

Organul de solutionare a contestatiei retine ca societatea nerezidenta ABC a

prezentat urmatoarele documente:
- contractul de prestari de servicii incheiat la data de 01.08.2017 intre FZR Moldova
Noua SRL (cod fiscal RO...) ("“DPM” si, impreuna cu “DPR”, “F”) si ABC din Germania
(beneficiar) cu ABC SRL din Baia Mare, din care reiese ca F a fost angajata sa ii presteze
beneficiarului pana la data de 01.09.2017 anumite servicii de asistenta tehnica, descrise in
anexa 1 la contract, respectiv pentru fabricarea de cablaje pentru D cu angajatii F. Tn schimbul
serviciilor prestate F are dreptul la un onorariu de 11 euro/ora pentru fiecare angajat F care
presteaza servicii pentru beneficiar. Orele lucrate vor fi inregistrate in fisa de pontaj lunara
cumulativa tinutd de beneficiar si confirmata de F. Angajati F implicati in executarea
contractului la fabrica beneficiarului vor fi detasati temporar, iar F isi va pastra calitatea de
angajator in raport cu acesti angajati. F nu are nicio obligatie de a aloca un anumit numar sau
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un numar minim de angajati pentru beneficiar pe durata contractului, partile find de acord si
intelegand ca F isi pune la dispozitie angajatii ca o facilitate acordata beneficiarului si clientului
acestuia, D, iar daca propriile necesitati de productie impun acest lucru, F are libertatea de a-gi
retrage angajatii de la prestarea serviciilor catre beneficiar;

- act aditional la contractul de prestari servicii nr. 14750/08.12.2017 prin care partile au
convenit prelungirea duratei contractului incheiat la data de 01.08.2017 pana la data de
19.01.2018;

- factura nr. fct/xxxx emisa de FZR SRL (cod fiscal RO...) prin care aceasta refactureaza
costurile de asistenta luna august 2017 la A Baia Mare pe numele societatii ABC din Germania
in suma de E1 euro plus TVA E2 euro (V lei), cu indicarea ca plata sa se efectueze in contul
FZR Moldova Noua SRL;

- declaratie pe proprie raspundere prin care ABC declara ca in data de 01.08.2017 a
incheiat cu FZR SRL un contract de prestari de servicii prin care FZR se obliga sa presteze
activitati de fabricare a cablajelor catre beneficiarul ABC pentru clientul final D, in fabrica
beneficiarului din Baia Mare. Facturile au fost emise de FZR SRL cu TVA 19% deoarece
prestarea de serviciu a avut loc pe teritoriul Romaniei, in cadrul fabricii din Baia Mare si
bunurile nu au parasit teritoriul Romaniei. Este vorba de montaj de bunuri efectuat in Romania,
iar conform art. 275 alin. (1) lit. b) din Codul fiscal, aceasta operatiune este impozabila in
Romania.

Din documentele prezentate reiese ca societatii nerezidente ABC din Germania i-
au fost refacturate de catre FZR SRL servicii de asistenta tehnica prestate de catre FZR
Moldova Noua SRL constand in detasarea temporara a salariatilor F la fabrica beneficiarului
din Baia Mare in vederea fabricarii de cablaje pentru clientul final D.

Prin urmare, dupa cum recunoaste si societatea nerezidenta in declaratia pe
proprie raspundere, TVA solicitata la rambursare este aferenta unor prestari de servicii,
aspect ce reiese indubitabil din clauzele contractului de prestari de servicii ce a stat la
baza refacturarii contravalorii serviciilor de asistenta tehnica prestate de catre FZR Moldova
Noua SRL prin intermediul FZR SRL, desi aceasta din urma societate nu este parte in
contractul de prestari de servicii incheiat la data de 01.08.2017 prezentat de societatea
contestatoare ca baza a operatiunilor pentru care solicita rambursarea.

Astfel, conform contractului, F s-a angajat sa presteze anumite servicii de
asistenta tehnica, ca o facilitate acordata beneficiarei ABC si clientului acesteia, D, prin
detasarea temporara de angajati la fabrica beneficiarului din Baia Mare, dar pe care
prestatoarea F ii putea retrage oricand, dacéa necesitétile proprii de productie impuneau acest
lucru. Pe perioada detasarii, F isi pastra calitatea de angajator in raport cu acesti angajati, cu
toate drepturile si obligatiile ce decurg din aceasta, dar societatea beneficiard asigura, pe
propria cheltuiala, transportul angajatilor de la sediile F la fabrica si inapoi, transportul in
weekend al angajatilor de la domiciliu la fabrica si inapoi, ce putin o data la trei sdptamani,
cazarea adecvata si transportul de la locul de cazare la fabrica i inapoi si trei mese pe zi. De
asemenea, societatea beneficiara este cea responsabila de instructajul de protectia muncii si
masuri in caz de urgenta adaptate la specificul locului de muncé de la fabrica beneficiarului din
Baia Mare si de punerea la dispozitie a tuturor materialelor si echipamentelor specifice,
incluzand echipamentul de protectie si utilajele necesare pentru desfasurarea activitatii in bune
conditil.

In schimbul serviciilor prestate F are dreptul la un onorariu de 11 euro/ord
pentru fiecare angajat F care presteaza servicii pentru beneficiar. Orele lucrate vor fi
inregistrate in fisa de pontaj lunara cumulativa tinuta de beneficiar si confirmata de F.
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Reiese ca, in fapt, F a prestat in favoarea societatii nerezidente servicii de
punere la dispozitie de personal, prin detasarea temporara a propriilor angajati la fabrica
beneficiarului din Baia Mare pentru a desfasura activitati de fabricare de cablaje pentru
clientul societatii nerezidente, servicii remunerate cu un onorariu/tarif orar pentru fiecare
angajat pus la dispozitie, cumulate lunar in fisa de pontaj tinuta de beneficiar si confirmata de
prestator.

Or, conform regulii generale de stabilire a locului prestarii serviciilor de la
art. 278 alin. (2) din Codul fiscal, locul prestarii serviciilor se considera a fi locul in care
isi are sediul stabilit persoana impozabila care primeste serviciile (beneficiarul), adica in
Germania unde isi are sediul activitatii societatea nerezidenta beneficiara ABC, din moment ce
aceasta sustine in contestatie ca nu dispune de un sediu fix in Romania. Nefiind impozabile
in Romania, prestarile de servicii au fost facturate eronat cu TVA de catre prestator si,
conform prevederilor pct. 72 alin. (2) lit. a) din Normele metodologice, care transpune
jurisprudenta CJUE in materie, TVA facturata eronat nu se ramburseaza de catre
autoritatile fiscale, ci se solicita de la emitentul facturii.

Totodata, se retine ca potrivit art. 278 alin. (2) din Codul fiscal aceste prestari de
servicii ar fi impozabile in Roméania numai in situatia in care societatea nerezidenta ar dispune
de un sediu fix in Romania, unde sa primeasca serviciile, cum este fabrica din Baia Mare la
care se face referire in cuprinsul contractului de prestari de servicii si in factura, dar o atare
situatie conduce la nerambursarea TVA prin neindeplinirea conditiei de la pct. 72 alin. (1)
lit. a) din Normele metodologice, care transpune identic prevederile art. 3 lit. a din Directiva
2008/9/CE a Consiliului din 12 februarie 2008 de stabilre a normelor detaliate privind
rambursarea taxei pe valoarea adaugata, prevazuta in Directiva 2006/112/CE, catre persoane
impozabile stabilite in alt stat membru decat statul membru de rambursare, pe langa faptul ca
este contrazisa de propriile sustineri ale societatii nerezidente prin contestatia formulata.

Rezulta ca societatea nerezidenta nu poate beneficia de rambursarea TVA pentru
serviciile de asistenta tehnica constand in punerea la dispozitie de personal prin detasare
temporara de la prestatorul F (angajatorul salariatilor detasati) intrucat conform art. 278 alin. (2)
din Codul fiscal, din punct de vedere al TVA, prestarea acestor servicii nu este impozabila in
Romania.

In ceea ce priveste argumentul contestatoarei referitor la faptul c& prestarea
propriu-zisa a serviciilor a avut loc in cadrul fabricii din Baia Mare si ca bunurile rezultate in
urma activitatii desfasurate de angajatii pusi la dispozitie de prestator n-au parasit teritoriul
Romaniei, se retine ca acest argument este valabil doar in cazul beneficiarilor nerezidenti
nestabiliti pe teritoriul Uniunii Europene, ci pe teritoriul unor state terte, conform situatiei de
exceptie reglementata in mod distinct la art. 278 alin. (6) lit. a) din Codul fiscal, care prevede:
‘Art. 278. — (6) Prin exceptie de la prevederile alin. (2), locul urmatoarelor servicii este
considerat a fi: a) in Romania, pentru serviciile constand in activitati accesorii transportului,
precum incarcarea, descarcarea, manipularea si servicii similare acestora, servicii constand in
lucréri asupra bunurilor mobile corporale si evaluari ale bunurilor mobile corporale, servicii de
transport de bunuri efectuate iIn Romania, cdnd aceste servicii sunt prestate catre o
persoana impozabila nestabilita pe teritoriul Uniunii Europene, daca utilizarea si
exploatarea efectiva a serviciilor au loc in Roméania”. Or, societatea nerezidenta contestatoare
ABC este persoana impozabila stabilita pe teritoriul Uniunii Europene, in Germania, motiv
pentru care argumentul invocat nu are niciun suport legal.
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Referitor la prevederile art. 275 alin. (1) lit. b) din Codul fiscal, se retine ca
acestea se refera la locul livrarii de bunuri, considerat a fi locul unde sunt instalate sau montate
bunurile, atunci cand bunurile livrate cu instalare sau montaj, iar instalarea sau montajul intra in
sarcina furnizorului, care efectueaza instalarea sau montajul fie direct, fie prin intermediul altei
persoanei care actioneaza in numele sau. Or, societatea FZR Moldova Noua SRL (prin
refacturare — FZR SRL) nu s-a angajat prin contractul de prestari servicii din 01.08.2017
sa livreze societatii nerezidente bunuri cu instalare sau montaj, ci sa presteze servicii de
asistenta tehnica constand in punerea la dispozitie de personal specializat, care a desfasurat
activitati de fabricare cablaje, ce au fost vandute ulterior de societatea nerezidenta catre
clientul sau final D.

In acest sens, se retine faptul ca societatea nerezidentd confundd natura
operatiunilor de care a beneficiat ea insasi de la prestatoarea FZR Moldova Noua SRL/
FZR SRL (achizitie de servicii in amonte) cu natura operatiunilor pe care le-a realizat in
favoarea D pe teritoriul Romaniei (livrare de bunuri in aval), cu alte cuvinte confunda scopul
activitatii desfasurate in Roménia cu_mijloacele utilizate/achizitionate pentru atingerea
acestui scop.

O dovada in plus ca F nu s-a angajat sa presteze activitati de fabricare a
cablajelor, cu alte cuvinte sa fabrice cablaje, asa cum sustine contestatoarea, confundand
livrarea de bunuri cu prestarea de servicii este clauza 4.9 din contract potrivit careia F nu isi
asuma nicio obligatie sau raspundere de garantie pentru niciun fel de produse sau componente
fabricate de angajatii sai In baza contractului, partile fiind de acord si intelegand ca
supravegherea si controlul angajatilor F intra in responsabilitatea beneficiarului pe perioada in
care acestia presteaza serviciile.

In concluzie, este neintemeiatd sustinerea societétii nerezidente ABC in sensul
ca operatiunile evidentiate in factura pentru care solicitd rambursarea TVA sunt operatiuni
impozabile Tn Romania, contestatia societatii urmand a fi respinsa ca atare.

Pentru considerentele aratate mai sus si in temeiul art. 268 alin. (1) lit. b), art. 278
alin. (2) si art. 302 alin. (1) lit. @) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal si pct. 72 alin. (2) lit.
a) din Normele metodologice date in aplicarea Titlului VII, aprobate prin H.G. nr. 1/2016 si art.
276 alin. (4) si art. 279 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala

DECIDE:

Respinge contestatia societatii ABC din Germania formulata impotriva deciziei de
rambursare a TVA pentru persoanele impozabile nestabilite in Romania, stabilite in alt stat
membru al Uniunii Europene nr. drs/2020 pentru TVA respinsa la rambursare in suma de V lei.

Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate fi
contestata in termen de 6 luni de la data comunicarii la Tribunalul Bucuresti.
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