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ROMANIA

TRIBUNALUL BIHOR
Sectia Comerciala, Contencios Administrativ si Fiscal

SENTINTA Nr. 1170/CA/2011
Sedinta publica din data de 2011
Completul compus din:

PRESEDINTE
Grefier

Pe rol fiind pronuntarea hotararii in cauza de contencios administrativ si fiscal
privind pe reclamanta CLUBUL SPORTIV T PRIN
LICHIDATOR e . in contradictoriu cu
paratele ADMINISTRATIA FINANTELOR PUBLICE A MUNICIPIULUI ORADEA si
D.G.F.P. BIHOR, avand ca obiect anulare act administrativ.

Se constata ca dezbaterea cauzel pe fond a avut loc in data de ~.2011, cand
instanta considerand cauza lamuritd a retinut-o spre solutionare, aspect consemnat
in incheierea de sedinta din acea data, incheiere ce face parte integrantd din prezenta
hotérare si cand s-a améanat pronuntarea pentru data de 2011,

INSTANTA

Deliberand asupra cauzei de contencios administrativ fiscal de fata , constata
urmatoarele:

Prin cererea inregistrata pe rolul T ribunalului Bihor, la data de .2009, sub
nr. / /2009, reclamantul Clubul Sportiv . a chemat
in judecata pe parata Administratia Finantelor Publice a Municipiului Oradea,
solicitand instantei ca prin hotararea ce o va pronunta sa se constate in principal
nulitatea absolutd a Deciziei nr. /= . 2008 a Activitatii de inspectie fiscala din
cadrul Administratiei Finantelor Publice a Municipiului Oradea , iar in subsidiar sa se
dispuna anularea urmatoarelor acte administrative: Decizia de impunere nr.

/.2 1:2008, raportul de inspectie fiscala nr. 7 - .2008, dispozitia
privind masurile stabilite de organele de inspectie fiscala nr. / ~.  .2008 .
Reclamantul a mai solicitat a s€ dispune suspendarea executarii actelor

" administrative contestate pana la solutionarea contestatiei, in conformitate cu art. 14

din Legea nr. 554 /2004.

' in motivarea contestatiei, reclamantul a aratat cid Decizianr. / 2008 a
fost emisa de citre un organ necompetent, Activitatea de Inspectie Fiscald din cadrul
Administratiei Finantelor Publice a Municipiului Oradea, de catre aceeasi functionari
care au emis actele administrative contestate si nu de catre Serviciul de Solutionare a
Contestatiilor din cadrul DGFP Bihor. In plus, decizia de solutionare a contestatiei nu
cuprinde considerentele care au format convingerea organului de solutionare, analiza
contestatiei nu s-a facut in raport de sustinerile partilor, de dispozitiile legale invocate
de acestea si de documentele existente la dosarul cauzei, iar reclamantul nu a fost
invitat pentru a-si sustine punctul de vedere.

Cu privire la capétul de cerere privind anularea celorlalte acte administrative,
reclamantul a aratat ca inspectia fiscala s-a efectuat incepand cu 2007, cu
depasirea termenului de 45 de zile de la inregistrarea solicitarii pentru efectuarea
controlului, prevazut de art. 70 din OG nr. 92/2003, cererea reclamantului in acest
sens fiind inregistratd la data de - . 2007. In consecinta, reclamantul considera ca
nu datoreaza penalitati de intarziere pe perioada 26.06.2007 - 10.12.2007, deoarece

organul fiscal nu a dat curs solicitarii sale. %
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Cu privire la TVA, aferent anilor 2003, 2004, 2005, si 2006 reclamantul arata
ca transferurile de fotbalisti sunt considerate prestiri de servicii sl intra in sfera
operatiunilor taxabile abia incepand cu 01.01.2007 $i, prin urmare, toate debitele
constand in TVA, privind transferurile cu plata ale sportivilor de la Clubul

- la alte cluburi , aferente anilor 2003, 2004, 2005 si 2006 nu sunt
datorate.

Cu privire la TVA , aferent anului 2007, reclamantul arata ca a fost introdus de
organul fiscal ca debit taxabil transferul facut de reclamant a unor jucatori de fotbal
In straindtate, in Ungaria, la ' ’ ., care este inregistrat ca si
persoana impozabilad in Ungaria. Potrivit art. 133 alin. 2 lit. g din Legea nr. 571/2003,
locul prestérii de servicii este considerat a fi locul unde clientul ciruia i sunt prestate
serviciile este stabilit sau are sediu fix, cu conditia ca respectivul client sa fie stabilit
sau sa aiba sediu fix in afara Comunitatii ori sa fie o persoana impozabila actionand
ca atare, stabilitd sau care are un sediu fix in Comunitate, dar nu in acelasi stat cu
prestatorul.

S-a mai aratat ca in anexa nr. 6 la Procesul verbal de control, la coloana a IlI- a,
denumitd TVA deductibil, in linia corespunzatoare lunii februarie 2006, s-a omis o

cifra, in loc de lei trebuia introdus lei, iar la linia corespunzatoare lunii
septembrie 2007, la suma de lei trebuia adunati suma de - lei, conform
deciziei de corectare nr. / 2007, apoi la linia corespunzatoare lunii
decembrie 2007, suma corectd este lei, conform Fisei contului 4426 din
evidentele contabile. In coloana a doua din aceeasi anexd, denumitd total venituri
impozabile, suma corecta este de lei , in loc de lei, avand in vedere ca
facturile de chirie spatiu catre B SRL, in cursul anului 2007, au fost cu
TVA si au fost stornate in totalitate in decembrie 2007 si refacturate fara TVA. In
coloana a VI-a, denumita TVA colectat, suma corecti este de lei, conform fisei

contului 4427, din evidentele contabile.

Parita Administratia Finantelor Publice a Municipiului Oradea a depus
intdmpinare prin care a solicitat respingerea cererii de suspendare a executarii actelor
administrative contestate, ardtand ca in cauzia nu rezultd indeplinirea celor doua
conditii imperativ prevazute de lege, reclamantul nemotivand convingerea existentei
unei indoieli puternice asupra prezumtiei de legalitate a actului administrativ
contestat.

In dovedirea cererii, reclamantul a depus la dosarul cauzei urmatoarele
inscrisuri in copie: Decizia nr. /. 2008 a Activitatii de inspectie fiscala din
cadrul Administratiei Finantelor Publice a Municipiului Oradea, Dispozitia privind
masurile stabilite de organele de inspectie fiscala nr. = - /° . .2008, raportul de
inspectie fiscala nr. n 2008, Decizia de impunere nr. ro 2008,
contestatia administrativa inregistratd sub nr. = o .2008.

Parata Administratia Finantelor Publice a Municipiului Oradea a depus
intampinare, prin care a solicitat respingerea actiunii aratdnd ci prin Decizia nr.
-/ .2008 a Activitatii de inspectie fiscald din cadrul Administratiei Finantelor
Publice a Municipiului Oradea s-a solutionat contestatia reclamantului referitoare la
Dispozitia privind masurile stabilite de organele de inspectie fiscald nr.

-/ . .2008, care este de competenta organului emitent conform OG nr.
- /20083.
Referitor la suma de lei reprezentand impozit pe profit stabilit

suplimentar, parata a aratd ci acesta nu a fost contestat si nici obligatia de a chita
majorari, motiv pentru care sub acest aspect actiunea este inadmisibild intrucat nu s-
a urmat procedura prealabila.

Se mai arata ca prin Raportul de inspectie fiscala nr. din 21 noiembrie
2008 s-a stabilit ca CLUB SPORTIV ’ JEA datoreaza
taxa pe valoarea ad&dugata pentru sumele incasate din transferul sportivilor la alte
cluburi, transferul de jucéitori fiind o prestare de servicii cu plata care care intra sub
incidenta taxei pe valoarea addugata conform art. 129 din Legea 571/2003 privind
Codul Fiscal. " i

Pe anul 2003, organul de inspectie fiscala nu a stabilit TVA suplim%é%tar aferent
operatiunilor de transferuri de sportivi.
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In perioada Q1 ianuarie 2004-31 decembrie 2005, CLUB SPORTIV

. a realizat operatiuni de transferuri de jucatori care aveau
incheiate cu clubul contracte de munca, cétraj diversi clienti roméni, care au furnizat
coduri de inregistrare in scopuri de TVA din Roménia (cluburi sportive).

. Regulamentului privind statutul si transferul jucatorilor de fotbal emis de
Federatia Romana de Fotbal, prevede la art. 19, punct. 19.1, ,transferul jucatorilor de
fotbal consta in trecerea lor de la clubul la care sunt legitimati la un alt club, cu
acordul lor si al celor doua cluburi. Transferul jucitorilor poate fi temporar sau
definitiv’. De asemenea, in acest regulament, la art. 19, punctul. 19.7, litera c) se
precizeaza ca ,Nu sunt considerate transferuri sau legitimari de jucatori la un alt club
in intelesul art. 19 din prezentul regulament urmatoarele situatii:
¢) legitimarea unui jucator amator la un alt club ca urmare a semnarii primului sau
contract de profesionist;". Transferul de jucatori se face in schimbul unei sume de
bani, indemnizatia de transfer.

Aceste servicii , considera parata, reprezintd operatiuni in sfera de aplicare a TVA,
nefiind mentionate expres de lege in categoria serviciilor scutite, adica, sunt servicii
taxabile, conform Legii nr. 571/2003 cu modificarile si completérile ulterioare, art.
129, alin. 1, avand locul prestérii locul unde prestatorul este stabilit sau are un sediu
fix de la care serviciile sunt efectuate, conform Legii nr. 571/2003 cu modificarile si
completarile ulterioare, art. 133, alin. 1. Pentru aceste servicii CLUB SPORTIV

; datoreaza taxa pe valoare addugata aferenta in
suma totala de lei. (conform anexelor nr. 2. nr. 3)

Pe perioada ianuarie 2004-decembrie 2005, aceste servicii au fost facturate fara
taxa pe valoare adaugata. Prin necalcularea, nedeclararea si nevirarea TVA aferenta
serviciilor de transfer de jucatori, in suma totala de . lei pe perioada ianuarie
2004-decembrie 2005, reclamantul a incalcat fprevederile Legii nr. 571/2003, art. 129,
alin. 1, art. 134, alin. 3, art. 140 si a H. G. nr. 44/2004, punct. 16 si punct 23.

De asemenea, in perioada Q1 ianuarie 2904-31 decembrie 2005, reclamantul a
realizat operatiuni de promovare a persoanelor care nu aveau incheiate cu clubul
contracte de munca, catre diversi clienti romani, care au furnizat coduri de
inregistrare in scopuri de TVA din Romania (cluburi sportive) sau clienti strain

Regulamentului privind statutul si transferul jucatorilor de fotbal emis de
Federatia Romana de Fotbal, prevede la art. 19, punct. 19.1, ,transferul jucatorilor de
fotbal consta in trecerea lor de la clubul la care sunt legitimati la un alt club, cu
acordul lor si al celor doua cluburi. Transferul jucatorilor poate fi temporar sau
definitiv'. De asemenea, in acest regulament, la art. 19, punctul. 19.7, litera c) se
precizeaza ca ,Nu sunt considerate transferuri sau legitimari de jucatori la un alt club

.in intelesul art. 19 din prezentul regulament urmatoarele situatii:

c) legitimarea unui jucitor amator la un alt club ca urmare a semnérii primului sau
contract de profesionist;". Promovarea (cedarea) persoanelor care nu au incheiate
cu clubul contracte de munca se face in schimbul unei sume de bani, compensatie.

Potrivit regulamentului amintit, art. 21, punct. 21.1 ,Compensatiile sunt
sumele de bani datorate de noul club fostului club pentru recuperarea partialda a
cheltuielilor efectuate cu un jucator de fostul club si acestea pot fi:

a) compensatie de formare - o sumé’;'gfforfetaré ce compenseaza cheltuielile

efectuate de fostul club pentru selectia si pregitirea unui jucdtor amator in

vederea practicérii jocului de fotbal; :

b) compensatie de promovare - o suma care compenseaza cheltuielile efectuate

de fostul club pentru perfectionarea pregatirii si pentru cresterea valorii unu

jucator profesionist; \

c) contributie de solidaritate - suma reprezentand 5 % din indemnizatia de

transfer platitd pentru transferul unui jucétor profesionist si care se distribuic

clubului (cluburilor) implicate in pregéatirea sa in perioada cat jucatorul a fost ir

varsta de 12-23 de ani impliniti;"

Aceste servicii reprezintd operatiuni in sfera de aplicare a TVA, nefiinc
mentionate expres de lege in categoria serviciilor scutite, adica, sunt servidli taxabile
conform Legii nr. 571/2003 cu modificarile si completdrile ulterioare, art. 129, alin. 1



avand locul prestarii locul unde prestatorul este stabilit sau are un sediu fix de la care

serviciile sunt efectuate, conform Legii nr. 571/2003 cu modificarile si completarile

ulterioare, art. 133, alin. 1. Pentru aceste servicii CLUB SPORTIV

' _ datoreaza taxa pe valoare addugata aferenta in suma totala de
lei, (conform anexelor nr. 2, nr. 3)

Pe perioada ianuarie 2004-decembrie 2005, aceste servicii au fost facturate fara
taxa pe valoare addugata. Prin necalcularea, nedeclararea si nevirarea TVA aferenta
serviciilor de transfer de jucatori, in suma totala de . lei pe perioada ianuarie
2004-decembrie 2005, reclamantul a incéalcat prevederile Legii nr. 571/2003, art. 129,
alin. 1, art. 134, alin. 3, art. 140 si a H. G. nr. 44/2004, punct. 16 si punct 23.

In contestatie reclamantul invoca faptul ca transferurile cu plata ale sportivilor
ar intra in sfera operatiunilor taxabile abia cu data de 01 ianuarie 2007, data la care
intta in vigoare H.G. nr. 1861 din 21 decembrie 2006 care modifica Normele
Metodologice de aplicare a Codului Fiscal si prin care se prevede expres ca transferul
de sportive de la un club la altul este considerata o prestare de servicii cu plata.

CLUB S8PORTIV - considera eronat ca pana la
aparitia H. G. nr. 1861 din 21 decembrie 2006 care modifica Normele Metodologice de
aplicare a Codului Fiscal, pentru aceasta prestare de servicii nu se datoreaza TVA
deoarece aceasta prevedere este facuta expres doar in hotararea mai sus mentionata.
Acest fapt contravine prevederilor legale invocate la stabilirea debitelor suplimentare
deoarece actul normativ in baza cidruia s-au stabilit debitul suplimentar la TVA este
Legea nr. 571/2003 privind Codul Fiscal cu modificarile si completarile ulterioare iar
normele metodologice elaborate (aprobate prin hotarari de guvern) au rolul de a
asigura aplicarea unitara a codului si intra in vigoare odata cu data publicarii legii in
baza cirora au fost emise. Prin urmare transferul cu platd al unui sportiv de la un
club la un alt club este considerata o prestare de servicii cu platd in sensul art. 129
din Codul fiscal.

Incepand cu anul 2004 sunt aplicabile si Normele metodologice de aplicare a
Legii nr. 571/2003 privind Codul Fiscal, aprobate prin H. G. nr. 44/2004. 1ar
completarile si modificarile acestor norme, in speta cele facute prin H. G. nr.
1861/2006, nu introduc dispozitii legale noi, diferite de cele de baza, intrucat normele
de aplicare sunt acte normative de nivel inferior fata de lege, ele doar dezvolta si
detaliaza solutiile date dupad cum rezulta din prevederile Legii nr. 24/2000 privind
normele de tehnica legislativa pentru elaborarea actelor normative, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, art. 15, alin. 4, care prevede ca ,ntr-un act
normativ emis pe baza si in executarea altui act normativ de nivel superior nu se
utilizeaza reproducerea unor dispozitii din actul superior, fiind recomandabila numai
indicarea textelor de referinta. In asemenea cazuri preluarea unor norme in actul
inferior poate fi facuta numai pentru dezvoltarea ori detalierea solutiilor din actul de
baza" si art. 56, alin. 1 si alin. 2, care prevede ca ,dupd intrarea in vigoare a unui act
normativ, pe durata existentei acestuia pot interveni diferite evenimente legislative,
cum sunt: modificarea, completarea, abrogarea, republicarea, suspendarea sau altele
asemenea. Evenimentele legislative pot fi dispuse prin acte normative ulterioare de
acelasi nivel sau de nivel superior, avand ca obiect exclusiv evenimentul respectiv, dar
si prin alte acte normative ulterioare care, in principal, reglementeaza o anumita
problematica, iar ca masura conexa dispun asemenea evenimente pentru a asigura
corelarea celor doua acte normative interferente"

Parata mai aratd ca in legaturd cu punctul 3, respectiv debitele reprezentand
taxa pe valoarea adaugata aferenta transferurilor cu plata ale sportivilor de la CLUB
SPORTIV T 54 = ° aferente anului 2006 si 2007, prin raportul
de inspectie fiscala s-a stabilit ca CLUB reclamantul datoreaza taxa pe valoare
addugata pentru sumele incasate din transferul sportivilor la alte cluburi transferul de
jucatori fiind o prestare de servicii cu plata care intrd sub incidenta taxei pe valoarea
adaugata conform art. 129 alin (1) din Legea 571/2003 privind Codul Fiscal.

Incepand cu 01 februarie 2006, contribuabilul emite facturi pentru aceste
servicii cu taxa pe valoare adaugata, care in unele cazuri este gre%it calculata,
inregistratd in evidenta contabila sau declarata la organul fiscal prin deé®nturile de
taxa depuse intrucat inregistreaza sume diferite in jurnalele de vanzari puse la

4




dispozitia organului de inspectie fiscala si in figele contului 4427 pe anii 2006 si 2007,
fata de sumele inregistrate in rulajul anual din balantele de verificare incheiate la 31
decembrie 2006 si la 31 decembrie 2007, depuse cu situatiile financiare anuale pe de
o parte si fata de TVA colectat raportat in deconturile de taxa pe valoare adaugata
depuse la organul fiscal, pe de alta parte. ,

Astfel, s-a constatat ca in anul 2006, fata de TVA calculata de organul de
inspectie fiscala aferenta acestor operatiuni, in valoare de lei (anexa nr. 4), TVA
inregistrata de contribuabil in jurnalele de vénzari intocmite aferenta acestor
operatiuni este in suma de lei (doar transferul la F. C. M. . ", rezultand o
diferenta intre TVA stabilita de organul de inspectie fiscala si cea inregistrata in
jurnalele de vanzari de lei (anexa nr. 8).

De asemenea se inregistreaza eronat in jurnalele de vanzari TVA colectata in
suma de " lei aferenta unor despidgubiri pentru nerespectarea acordului de
transfer, sumele platite drept compensatie pentru incetarea contractului sau drept
penalitati pentru neindeplinirea unor obligatili prevazute de partile contractante,
nefiind considerate prestéri de servicii efectuate cu plata, conform H. G. nr. 44/ 2004
cu modificarile si completarile ulterioare, punctul 7, alin. 8.

Nu se poate stabili care este diferenta dintre taxa pe valoare adaugata aferenta
acestor operatiuni inscrisa in jurnalele de vanzari si cea raportata in deconturile de
TVA, intrucat TVA colectata raportata este diferita de cea din jurnalele de vanzari,
total TVA inscrisa in jurnalele de vanzari pe anul 2006 este de lei, total TVA
colectata raportata prin deconturile trimestriale pe anul 2006 este de lei. Fata
de aceste sume, rulajul total al contului 4427 ,TVA colectata” din balanta de verificare
incheiata la 31 decembrie 2006, prezentata de contribuabil cu situatiile financiare
anuale, este in suma de - lei. Singura concordanta este intre sumele din
jurnalele de vanzari intocmite trimestrial pe anii 2006 si 2007 si fisa contului 4427
din anul 2007 puse la dispozitia organului de inspectie fiscala (- - lei).

Ca urmare, TVA suplimentara aferenta anului 2006 nu s-a putut determina pe
fiecare operatiune taxabila ci doar pe total an 2006, ca diferenta intre TVA colectata

calculata de organul de inspectie fiscala aferent tuturor operatiunilor ~ lei si
TVA colectata raportata de contribuabil prin deconturile trimestriale i lei. (anexa
nr. 6).

In anul 2007, serviciile de transfer de jucatori sunt de asemenea operatiuni
taxabile conform Legii nr. 571/2003 cu modificarile si completarile ulterioare, art.
129, alin. 1 si H. G. nr. 44/2004 cu modificarile si completarile ulterioare, punct. 7,
alin. 8, avand locul prestérii, locul unde prestatorul este stabilit sau are un sediu fix
de la care serviciile sunt efectuate, conform Legii nr. 571/2003 cu modificarile si
completarile ulterioare, art. 133, alin. 1.

In cursul anului 2007, reclamantul efectueazi un transfer de jucétori catre

Ungaria, care furnizeaza un cod valid de inregistrare in

scopuri de TVA: HU (dar pe factura emisa acest cod este consemnat gresit),
in valoare de lei pentru care nu aplica taxa pe valoare addugata in cota de 19
%, in suma de lei. Acest transfer reprezinta o prestare de serviciu conform Legii

nr. 571/2003, art. 129, alin. 1, locul prestdrii serviciului fiind clar stipulat in Legea nr.

57142003 art, 138,alin. 1 sin-H. G. nr 44/2004 punct. 13, alin, li ,Transferul de

sportivi de la un club din Romania la un club din alta tara are locul la locul unde

prestatorul este stabilit sau are un sediu fix jde la care serviciile sunt efectuate". Ca

urmare, reclamantul datoreazi TVA colectata aferenta acestui transfer in suma de
lei. ":

- Prin necalcularea, nedeclararea si nevirarea TVA aferenta serviciilor de transfer
de jucatori la v Ungaria, in suma totala de = lei in anul
2007, CEUB S8PORTIV : : : a incéalcat prevederile Legii
nr. 571/2003, art. 129, alin. 1, art. 134, alins 3, art. 140 si a H. G. nr. 44/2004.
punct. 16 si punct 23. B

Se mai precizeaza ci , intrucat in anul:2007 exista neconcordante intre totalu!
TVA colectat din jurnalele de vanzari, care corespund cu sumele inregistrate in fise
contului 4427 ¢ - lei) si TVA colectat pe anul 2007 in deconturile *Fimestriale

depuse | lei) pe de o parte si intre totalul TVA colectate din jurnalele de
i g
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vanzari ( ~ lei) si rulajul contului 4427 ,TVA colectata" din balanta de verificare '
incheiata la 31 decembrie 2007 prezentata impreuna cu situatiile financiare anuale
( lei), pe de alta parte, nu se poate stabili cu certitudine daca exista si alte
diferente intre TVA stabilit de organulgi:de inspectie fiscala aferent acestor operatiuni si
TVA colectat raportat de contribuabil {@nexa nr. 9).

Ca urmare, parata aratd ca WA suplimentara aferenta anului 2007 nu s-a
putut determina pe fiecare operatiune taxabila ci pe total an 2007, ca diferenta intre
TVA colectata calculata de organul de inspectie fiscala aferentd tuturor operatiunilor

lei si TVA colectata raportata de contribuabil prin deconturile trimestriale

_ lei. (anexa nr. 6):

De asemenea, incepand cu 01 februarie 2006, reclamantul emite facturi pentru
serviciile de promovare a persoaneloqféare nu aveau incheiate cu clubul contracte de
munca cu taxa pe valoare addugata, prganul de inspectie fiscala neputand determina
daca aceasta taxa a fost corect inrégistrata in evidenta contabila sau declarata la
organul fiscal prin deconturile de taxa depuse intrucat inregistreaza sume diferite in
jurnalele de vanzari puse la dispozii}ia organului de inspectie fiscala s1 in fisele
contului 4427 pe anii 2006 si 2007, fata de sumele inregistrate in rulajul anual din
balantele de verificare incheiate la 31 decembrie 2006 si la 31 decembrie 2007, depuse
cu situatiile financiare anuale pe de o parte si fata de TVA colectat raportat in
deconturile de taxa pe valoare addugata depuse la organul fiscal, pe de alta parte.

Nu se poate stabili care este diferenta dintre taxa pe valoare adaugata aferenta
operatiunilor de promovare a persoanelor care nu aveau incheiate cu clubul contracte
de munca inscrisa in jurnalele de vanzari si cea raportata in deconturile de TVA,
intrucat TVA colectata raportata este diferita de cea din jurnalele de vanzari, total TVA
inscrisa in jurnalele de vanzari pe anul 2006 este de lei, total TVA colectata
raportata prin deconturile trimestriale pe anul 2006 este de ~ lei. Fata de aceste
sume, rulajul total al contului 4427 ,TVA colectata” din balanta de verificare incheiata
la 31 decembrie 2006, prezentata de contribuabil cu situatiile financiare anuale. este
in suma de " lei. Singura concordanta este intre sumele din jurnalele de vanzari
intocmite trimestrial pe anii 2006 si 2007 si fisa contului 4427 din anul 2007 puse la
dispozitia organului de inspectie fiscala ( lei).

Ca urmare, TVA suplimentara aferenta anului 2006 nu s-a putut determina pe
fiecare operatiune taxabila ci doar pe total an 2006, ca diferenta intre TVA colectata

calculata de organul de inspectie fiscala aferent tuturor operatiunilor . lei s1
TVA colectata raportata de contribuabil prin deconturile trimestriale . _ le1. (anexa
nr. 6)

In anul 2007, serviciile de promovare a persoanelor care nu aveau incheiate cu
clubul contracte de munca sunt de asemenea operatiuni taxabile conform Legii nr.
- 571/2003 cu modificarile si completarile ulterioare, art. 129, alin. 1, avand locul
prestérii, locul unde prestatorul este stabilit sau are un sediu fix de la care serviciile
sunt efectuate, conform Legii nr. 571/2003 cu modificarile si completarile ulterioare,
art. 133. alin. 1. Intrucat in anul 2007 exista neconcordante intre totalul TVA colectat
din jurnalele de vanzari, care corespund cu sumele inregistrate in fisa contului 4427

(- lei) si TVA colectat pe anul 2007 in deconturile trimestriale depuse (-

lei) pe de o parte si intre totalul TVA colectate din jurnalele de vanzari ( ~66 lei) si
rulajul contului 4427 ,TVA colectata” din balanta de verificare incheiata la 31
decembrie 2007 prezentata impreuna cu situatiile financiare anuale ( lei), pe

de alta parte, nu se poate stabili cu certitudine daca exista diferente intre TVA stabilit
de organul de inspectie fiscala aferent acestor operatiuni si TVA colectat raportat de
contribuabil (anexa nr. 8), chiar daca serviciile de transfer de jucatori au fost corect
inregistrate in jurnalele de vanzari.

Ca urmare, TVA suplimentara aferenta anului 2007 nu s-a putut determina pe
fiecare operatiune taxabila ci pe total an 2007, ca diferenta intre TVA colectata
calculata de organul de inspectie fiscala aferent tuturor operatiunilor . <. lei si
TVA colectata raportata de contribuabil prin deconturile trimestriale 7 lei.

(anexa nr. 6);




Cu privire la punctul 5, parata aratd ca modul de calcul al debitului taxa pe
valoarea adaugata de platd sau de recuperat precum si majorarile de intarziere s-au
efectuat de organul de control in anexa nr. 6 la Raportul de inspectie fiscala.

’ In Anexa 6 la raportul de inspectie fiscala organul de inspectie fiscala a
prezentat situatia regularizarii TVA aferenta anilor 2006 si 2007 si a diferentelor fata
de TVA de plata raportata de contribuabil, prin recalcularea proratei definitive aferente
fiecarui an.

In cursul anului 2006. reclamantul inregistreaza in evidenta contabila si in
jurnalele de cumpéréri TVA deductibil aferent anului 2006 suma de lei.
pentru care nu-si exercita dreptul de deducere prin deconturlle trimestriale de TVA
depuse pe anul 2006. Pe anul 2007, CLUB SPORTIV
mregmtreaza in evidenta contabila si in jurnalele de cumpérari TVA deducnbll aferent
in suma de - lei, pentru care isi exercita dreptul de deducere prin deconturile
trimestriale de TVA depuse in suma totala de - , in baza pro ratei calculate de

Yo.

Ca urmare a inspectiei fiscale, organul de inspectie fiscala a procedat la calculul
s1 regularizarea proratei, in conformitate cu Legea nr. 571/2003 cu modificarile si
completarile ulterioare, art. 147 si a H. G. nr. 44/2004 cu modificarile si completérile
ulterioare punctul 47

Se mai arata ca, in contestatie, sumele de la subpunctele i), ii), iii), iv) si v) care
contestatarul sustine ca sunt gresit inscrise nu se regasesc in anexa nr. 6 la Raportul
de inspectie fiscala nr. din ~ :zmovie 2008.

La termenul de judecatd din . .. ..2009, instanta a admis exceptia de
conexitate si a dispus conexarea la prezentul dosar a dosarului cu nr.

/7 _/2008, avand in vedere ca privesc aceleasi parti si vizeaza aceleasi
operatiuni economice.

Prin cererea de chemare in judecata formulata in dosarul conexat, rgclamantul
a chemat in judecatd pe paratele Administratia Finantelor Publice a Municipiului
Oradea si Directia Generala a Finantelor Publice Bihor, solicitand aniilarea Deciziei
de impunere nr. & .2008, a Deciziei privind nemodificareabazei de impunere
nr. °/ .. ..2008, a Dispozitiei pr1v1nd masurile stabﬂlte de o:_‘gane_le de inspectie
fiscala nr. ./ .. 2008, precum si a Decizieinr. / ' a DGFP Bihor.

In motivarea cererii, reclamantul a ardtat ca, urmare a solicitdrii sale, in
perioada 10.12.2007 - 25.02.2008, a fost efectuata de catre'reprezentantn péaratelor
inspectia fiscala generala fiind intocmit raportul de inspectie fiscald care a stabilit
nejustificat in sarcina reclamantului urmatoarele obhgatn ﬁscale \ lei TVA
debit suplimentar, ~ % lei majorari de intarziere,; _  lei penalititi de
intarziere, lei impozit pe profit suplimentar, 21 majorari de intarziere,

lei penalitati de intarziere. :

Impotriva acestor acte administrative, reclamantul a farmulat contestatie, prin
care a solicitat anularea penalitatilor de intarziere’ g erioada 26.06.2007 -
10.12.2007, anularea debitelor stabilite ca fiind taxabile aferente anilor 2003, 2004,
2005 privind transferurile cu platd ale sportivilor, anyl - debitelor privind TVA
aferente anilor 2006 — 2007, anularea penalitatilor caléula erioada 26.06.2007 -
10.12.2007 pentru neplata debitelor la impozitul pe profit, refac'b modulul de calcul
al TVA si al impozitului pe proﬁt w

In drept, reclamantul si-a intemeiat cererea pe dlspoz1tul¢ grt 10 si urm. din
Legea nr. 554/2004.

Parita AFP Oradea, la data de . ..2009, a depus mtampmare prin care a
solicitat respingerea actiunii in contencws admlnlstra‘uv formulata de reclamant, si
mentinerea actelor administrativ fiscale atacate, ca legale qr/ “temeinice, pentru
urmatoarele motive: reclamantul solicita prin actiunea in con;epcms administrativ

formulata, anularea Deciziei nr. -/ . .2009, a Deciziei nr.". / .. .2009 a
Activitatii de inspectie fiscala, a Raportului de inspectie fiscala nr

°/ . .2008, a Deciziei de impunere nr. ~/ . ..2008 si a Dispozitiei
nr. /7 .. ..2008 privind masurile stabilite de organele de inspectie ﬁ@g@la.



Parata aratd ca in urma celor constatate de organele de inspectie fiscala din
cadrul AFPM Oradea, s-a stabilit in sarcina reclamantei virarea cétre bugetul de stat a
sumei de lei reprezentand:

- " lei TVA

- " lei majorari de intarziere aferente

- - lei penalitati de intarziere aferente

In urma controlului s-a constatat ca in perioada 2003-2007 FC L Tendlaa
realizat urmétoarele operatiuni:

-in cursul lunii noiembrie 2003, operatiuni impozabile peste plafonul de 170.000 lei ,
prevazut la art.9 alin.3 si 4 din Legea 345/2002. situatie in care avea obligatia sa se
inregistreze ca platitor in termen de 15 zile de la data depésirii plafonului, dar a
solicitat inregistrarea de la data de 1.02.2006. astfel incat operatiunile realizate
incepand cu decembrie 2003, au fost considerate taxabile sub aspectul TVA.

-in perioada 1.01.2004-31.12.2005 a realizat operatiuni de transferuri de jucatori
care aveau incheiate cu clubul contracte de munca, catre diversi clienti din Romania,
inregistrati in scopuri de TVA in tara, in schimbul unor indemnizatii de transfer in
valoare de T lei 0 lei in 2004 si = - - . lei in 2005). pentru care nu &
colectat TVA in suma de  lei. In aceasta perioada clubul a realizat anumite
servicii de reclama si publicitate, cedare de drepturi de difuzare TV. concesionare de
activitati de alimentatie publica, transferul unui antrenor, promovari de persoane care
nu aveau contracte de munca cu clubul cétre alte cluburi din tara si catre :

", vanzare de caiete de sarcini, de bilete si abonamente, operatiuni pentru care

organele de inspectie fiscala au stabilit suplimentar TVA in suma de lei pe
perioada 1.12.2003-31.12.2005.
-incepand cu data de 1 02.2006, cand clubul s-a inregistrat ca platitor de TVA. acesta
nu a colectat TVA pentru operatiunile efectuate, considerandu-le netaxabile. De
asemenea in cursul anului 2007 a efectuat un transfer de jucatori catre HFC din
Ungaria in valoare de ~ lei pentru care nu a colectat TVA in suma de . lel.

Tinand seama de aceste operatiuni pentru care reclamanta nu a colectat TVA
sau l-a calculat gresit, si in urma TVA stabilita suplimentar, organele de inspectie
fiscala au calculat in mod legal ca FC - = are de plata suma totala de
. _ lei TVA, la care s-a calculat lei majorari de intarziere si - lei
penalitati de intarziere.

In drept, parata a invocat prevederile art.129 alini) si art.133 alin. 1) din Codul
fiscal coroborate cu cele ale pct..7alin.(8) si pct.13 alin.3 din HG nr.44/2004 pentru
aprobarea Normelor Metodologice de aplicare a Codului fiscal, potrivit carora este
considerata prestare de servicii orice operatiune care nu este livrare de bunuri,
transferul cu plata al unui jucator la alt club este prestare de servicii, locul fiind cel
- unde prestatorul este stabilit sau are sediu fix, in speta sediul clubului de la care a
avut loc transferul.

Ca atare clubul avea obligatia de a colecta TVA in cota standard de 19% asupra
veniturilor obtinute din transferuri de jucétori. Referitor la majordrile de intarziere in
valoare de - lei si penalitatile de intarziere in suma de ~ lei, acestea sunt
calculate in baza art. 119(1 )si art. 120(1) si art.121(1) din Codul de procedura fiscala,
coroborate cu prevederile Legii nr. 210/2005 .privind stabilirea cotei majorarilor de
intarziere datorate pentru neplata la termen a obligatiilor bugetare, si se calculeaza
pentru fiecare zi intarziere, incepand cu ziua imediat urmatoare termenului de
scadenta si pana la data stingerii sumei datorate inclusiv.

La solicitarea reclamantului, instanta a incuviintat acestuia proba cu expertiza
contabila fiscala, depusa la dosarul cauzei la filele 90 - 116.

Analizind actele si lucririle dosarului, instanta constatd urmatoarele:

Reclamantul a fost supus inspectiei fiscale generale, finalizata prin raportul de

inspectie fiscalda nr. ./. . ..2008 . prin care s-au stabilit in sarcina acestuia
urmitoarele obligatii fiscale:

o Impozit pe profit: ' s let;

o Madjorari de intarziere aferente impozitului pe profit: . . ley

e Penalititi de intarziere aferente impozitului pe profit : - o led;

[oe]



o TVA: = = lei
* Majorari de intarziere aferente TVA : , lei
e Penalitati de intarziere aferente TVA stabilit suplimentar : - lei.
In baza raportului de inspectie ﬁscalé s-au emis Decizia de impunere nr.
7 2008, Decizia privind r;éjemodiﬁcarea bazei de impunere nr.
- -/~ . .2008, Dispozitia privind méséﬁle stabilite de organele de inspectie fiscala
nr. . /" .2008 emise de parata AFP a Municipiului Oradea.

Reclamantul a formulat contestat;ig- impotriva acestor acte administrative, prin
care a solicitat anularea penalitatilor : calculate pentru perioada 26.06.2007 -
10.12.2007 pentru neplata debitelor — TVA si impozit pe profit, anularea debitelor
constand in TVA aferent anilor 2003 - 2005, precum si 2006 - 2007 pentru
transferurile. cu platd ale sportivilor, refacerea modului de calcul al TVA si al
impozitului pe profit.

Contestatia a fost solutionatd prin Decizia nr. ~ / . .2008, prin care s-a
dispus desfiintarea partiald a deciziei de impunere pentru capetele de cerere privind
TVA si respingerea contestatiei ca fiind neintemeiata pentru capatul de cerere privind
majorarile de intarziere si penalitatile aferente impozitului pe profit.

Ca urmare a acestei decizii, organele de inspectie fiscald au procedat la
reverificarea calculului TVA pentru perioada 01.01.2003 - 31.12.2007, intocmind in
acest sens raportul de inspectie fiscala nr. . . ..~ _/ _. .2008, stabilind in sarcina
reclamantului urmétoarele obligatii fiscale:

e TVA: - led
e Majorari de intarziere aferente TVA: =~ lej
* Penalitati de intarziere aferente TVA stabilit suplimentar : - lei

In baza raportului de inspectie fiscala, parata AFPM Oradea a emis Decizia de
impunere nr. -, .2008, si Dispozitia privind masurile stabilite de organele de
inspectie fiscala nr. / .2008.

Impotriva acestor acte administrative, reclamantul a formulat contestatie (fila
74 - 78), solutionata prin Decizia nr.  /’ - 2009 emisa de DGFP Bihor prin care
este respinsa ca neintemeiatd contestatia pentru capetele de cerere privind TVA
colectata aferenta operatiunilor de transfer de jucitori in suma totald de . . . = lei si
ca nemotivata pentru capetele de cerere privind diferenta de TVA stabilita suplimentar
In suma de - - lei si majorarile si penalitatile de intarziere aferente.

Capatul de cerere privind contestarea Dispozitiei privind maésurile stabilite de
organele de inspectie fiscali nr. /& 2008 este solutiona de parata AFPM
Oradea prin Decizia nr. . /. . ..2008, prin care se respinge ca neintemeiata
contestatia sub acest aspect. g

Cu privire la exceptia inadmisibilitatii , invocatid de péarata prin intampinare,
referitor la contestarea impozitului pe profit, instanta constatd ca reclamantul a
solicitat, prin contestatia formulata si refacerea modului de calcul al impozitului pe
profit, dat fiind ca transferurile in straindtate nu pot naste obligatii fiscale de natura
celor stabilite de organele de inspectie fiscala. Prin urmare, exceptia inadmisibilitatii
este neintemeiatd, date fiind solicitarile reclamantului din contestatie.

In ceea ce priveste nulitatea absoluti a Deciziei nr. .. .2008 emisa de
AFPM Oradea, instanta constatd cid aceasta a fost emisa de organul competent,
potrivit art. 209 alin. 2 din OG nr. 92/2003, , intrucat prin aceastad decizie se
solutioneazd contestatia impotriva Dispozitiei privind méasurile stabilite de organele de
inspectie fiscala nr. S ETrT,2008,

Or, Dispozitia privind masurile stabilite de organele de inspectie fiscala
stabileste obligatia reclamantului de a inregistra in evidenta contabild a constatérilor
din Raportul de inspectie fiscala incheiat in 21.11.2008.

Numai contestatiile impotriva deciziilor de impunere sau a actelor
administrative asimilate acestora ori cele impotriva deciziilor de regularizare a situatiei
care au ca obiect impozite, taxe , contributii, etc de péna la 1.000.000 lei sunt in
competenta DGFP Bihor, in temeiul art. 209 alin. 1 lit. a din OG nr. 92/2003.

Astfel c&, in mod corect a fost solutionati contestatia reclamantult de citre
AFPM Oradea, ca organ fiscal emitent al actului administrativ contestat, motiv pentru
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care instanta va respinge cererea reclamantuluj ca neintemeiatd in ceea ce priveste
constatarea nulitatii absolute a Deciziei nr. - /. .2008 emisa de AFPM Oradea.

Pe fondul celor constatate in rapoartele de inspectie fiscald, in raport de criticile
dduse actelor administrative prin cererea de chemare in judecatd, instanta retine
urmatoarele:

Potrivit OG nr. 82/1998, art. 9, reclamantul avea obligatia de a se inregistra ca
platitor de TVA ca urmare a depasirii plafonului de scutire prevazut de lege, prin
depunerea unei declaratii in acest sens in termen de 15 zile de la data depasirii
plafonului, aceasta depasire avand loc in cursul lunii noiembrie 2003, cand
reclamantul a depasit plafonul de 1,7 miliarde de lei vechi, conform Legii nr.
345/2002. Reclamantul a incalcat insi aceste prevederi legale si a solicitat
inregistrarea in scopuri de TVA incepand cu data de 01.02.2006.

" Prin’ urmare, in mod corect au stabilit organele de inspectie fiscala ca
reclamantul trebuia sa plateasca TVA incepand cu data de 01.12.2003, cum rezulta si
din concluziile raportului de expertiza realizat in cauzi (Fila 96).

Instanta va analiza in continuare dacs pentru operatiunile aratate de reclamant
in cererea de chemare in judecata, acesta datoreaz TVA.

1. TVA aferenta operatiunilor de transferuri jucatori cu plata care aveau

incheiate cu reclamantul contracte de munca catre clienti roméani in
perioada 2003 - 2007.

Conform raportului de inspectie fiscala nr. = S/~ . ..2008, veniturile
realizate in anul 2003 de catre reclamant din operatiuni de transferuri jucatori care —
aveau incheiate cu clubul contracte de munca catre clienti romani sunt operatiuni
scutite de TVA, fira drept de deducere (fila 11 din raportul de inspectie fiscald),
reclamantul fiind inregistrat ca platitor de TVA incepand cu data de 01.12.2003.

Pentru perioada 01.01.2004 - 31.12.2006, aceste operatiuni intrd in sfera de
aplicare a TVA.

Nu poate fi retinuta apararea reclamantului in sensul ci aceste operatiuni nu
sunt taxabile, cu referire la aplicarea retroactiva de catre organele de inspectie fiscala
a prevederilor HG nr. 1861/21.12.2006. HG nr. 1861/2006 reprezinta o modificare a
HG nr. 44/2004 care reglementeaza normele metodologice de aplicare a Codului fiscal.
Prin aceste dispozitii legale se stabileste modul de aplicare a normelor din Codul fiscal,
prin urmare, ele explicitand legea pe care o interpreteaza, este evident ca au efecte
retroactive. Normele de interpretare ale unei legi , adoptate dupa intrarea in vigoare a
acesteia, se aplicd retroactiv, din momentul intrarii in vigoare a legii pe care o
interpreteaza.

Asa cum se retine si in raportul de éxpertiza intocmit in cauzi operatiunile de
transferuri de jucatori cu plata nu intrd in sfera celor prevazute expres de dispozitiile
art. 141 - 144 din Legea nr. 571/2008 ca fiind scutite de TVA.

Pe de alta parte, transferul cu plata al unui sportiv de la un club la altul este o
prestare de serviciu efectuata cu plata in sensul previzut de art, 126 alin. 1 lit. a din
legea nr. 571/2003, legislatia fiscala prevazand ci se considera prestare de servicii
orice operatiune care nu constituie livrare de bunuri (art. 129).

Cu privire la locul prestérii de servicii, acesta este considerat a fi locul unde
prestatorul, reclamantul in cauza de fata, este stabilit sau are un sediu fix de la care
sunt efectuate serviciile (art. 133 alin. L)

Nu sunt aplicabile in speta dispozitiile art. 133 alin. 2 lit g din Legea nr.
571/2003, asa cum sustine reclamantul, cu privire la locul prestarii serviciului, aceste
dispozitii aplicandu-se doar in cazul serviciilor enumerate, in mod limitativ, de textul
normativ, printre care nu se regasesc si serviciile prestate de reclamant.

Prin urmare operatiunile de transferuri de jucdtori care aveau incheiate cu clubul
contracte de muncd cdtre clienti romani, in perioada 2004 — 2007, intra in sfera de
aplicare a TVA.

2. TVA aferenta operatiunilor de transferuri jucétori cu plata care aveau
incheiate cu reclamantul contracte de munca catre clienti stréi%%& ~ 1 i
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Cu privire la acest transfer, reclamantul se apara in sensul ca pentru
operatiunea in cauza nu datoreazd TVA, facand mentiune despre prevederile art. 133
alin. 2 lit. g din legea nr. 571/2003.

Asa cum am retinut anterior, aceste dispozitii nu sunt aplicabile, iar pe de alta
parte, potrivit art. 133 alin. 1 din Legea nr. 571/2003, locul prestarii de servicii este
considerat a fi locul unde prestatorul, reclamantul in cauza de fatd, este stabilit sau
are un sediu fix de la care sunt efectuate serviciile.

Acest text normativ este interpretat prin dispozitiile HG nr. 44/2004, care la
pct. 13 prevede ci transferul de sportivi de la un club din Romania la un club din alta
tara are locul prestérii de servicii la locul unde prestatorul este stabilit sau are un
sediu fix de la cere serviciile sunt efectuate.

~ Asadar, si aceasta operatiune intrd in sfera de aplicare a TVA, fiind o prestare
de serviciu cu locul prestarii in Romania.

3 modul de calcul al debitului TVA de platd sau de recuperat, efectuat de
organele de inspectie fiscald in Anexa nr. 6

Conform raportului de expertiza fiscald, in ceea ce priveste TVA colectatd, unde
reclamantul aratad in cererea sa cd suma corecta este - lei, expertul constata ca
TVA nu s-a putut determina pe fiecare operatiune taxabila, ci doar trimestrial, ca
diferenta intre TVA colectatd calculata de cétre organele de inspectie fiscald aferenta
tuturor operatiunilor si TVA colectatd declaratda de reclamant, din cauza
neconcordantelor din jurnalele de vanzari, balantele de verificare si deconturi de TVA,
ceea ce este culpa reclamantului in tinerea evidentei contabile.

In ceea ce priveste TVA deductibild, criticatd de reclamant sub aspectul
existentei unei erori materiale ( lei, in loc de cum ar fi fost corect), prin
expertiza fiscala se retine ca organele de inspectie fiscala au procedat la recalcularea
TVA cu drept de deducere pe baza proratei, conform art. 147 din Legea nr. 571/2003
si pct. 47 din HG 44 /2004, in opinia consultantului fiscal prorata fiind stabilita corect
de organele de inspectie fiscald, luand in considerare operatiunile taxabile si totalul
operatiunilor, rezultand 14% pentru anul 2006 si 20% pentru anul 2007.

4. operatiunile de inchiriere bunuri imobile cétre SC =t SRL

Instanta retine ci persoanele impozabile inregistrate ca platitori de TVA pot
opta pentru orice operatiune prevdzuta la art. 141 alin. 2 lit. k din Codul fiscal,
reclamantul insd nu a optat pentru taxarea operatiunilor de inchiriere de bunuri
imobile, astfel ci aceastd operatiune este scutitd de TVA, fara drept de deducere.

Din verificarile de calcul efectuate de consultantul fiscal, rezulta ca modul de
calcul al TVA de platid si rezultatul centralizérilor in vederea stabiliri debitului
suplimentar sunt corecte.

5. penalititile de intarziere pentru perioada 26.06.2007 — 10.12.2007

Cu privire la modul de calcul al penalitatilor de intarziere, consultantul fiscal
aratd ca acesta este corect efectuat de catre organele de inspectie fiscala.

Potrivit art. 119 din OG nr. 92/2003, pentru neachitarea la termenul de
scadentd de catre debitor a obligatiilor de plata, se datoreazd dupa acest termen
majorari de intarziere, textul de lege neficand nici o distinctie in legatura cu situatia
in care contribuabilul cere efectuarea inspectiei fiscale generale.

In plus, inspectia fiscala se efectueaza in urma selectérii contribuabililor ce
urmeaza a fi supusi inspectiei fiscale de catre organul fiscal competent, si nu la
cererea contribuabilului. Prin urmare, dispozitiile art. 70 din OG nr. 92 /2003, care
prevad termenul in care se solutioneaza cererile depuse de contribuabili, potrivit
prezentului_cod (OG nr. 92/2003), nu sunt aplicabile in cauzd, in sensul dorit de
reclamant, deoarece potrivit prevederilor OG nr. 92/2003, inspectia fiscala nu se
realizeaza la cererea contribuabilului.

6. modul de calcul al impozitului pe profit (contestat prin cererg%inregistrat.é
pe rolul Tribunalului Bihor sub nr. / /2008, dosar conexat)
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Prin raportul de expertiza fiscala realizat in cauza , consultantul fiscal
constatat existenta unor diferente intre veniturile consemnate de organele de inspecti\
fiscald pentru anii 2004 si 2006, in cele doud rapoarte de inspectie fiscala: nr.

©/21.11.2008 si nr. 1/25.02.2008. au fost considerate corectd baza de
calcul stabilitd in al doilea raport de inspectie fiscala, si raportat la aceasta s-a
procedat la recalcularea impozitului pe profit de citre expertul fiscal, rezultand un
debit suplimentar de . ~ lei impozit pe profit, 7 lei majorari de intarziere $i

lei penalitati de intarziere, fatd de cel stabilit initial de organele de inspectie
fiscald, prin primul raport, respectiv - lei impozit pe profit suplimentar, 95.676
lei majoréri de intarziere, lei penalitati de intarziere.

Pentru aceste considerente, in temeiul art. 18 din Legea nr. 554 /2004, instanta
va respinge cererea reclamantului cu privire la anularea celui de-al doilea raport de

»

inspectie fiscala nr. ©3/7 72008 si a actelor administrative emise in baza
acestuia, respectiv Decizia de impunere nr. . 1.2008 si Dispozitia privind
masurile stabilite de organele de inspectie fiscald nr. HAH ..2008.

Avand in vedere stabilirea unei noi baze de impunere prin cel de-al doilea raport
de inspectie fiscald de catre organele de control, care profitd si reclamantului, fiind
intr-un cuantum mai mic, instanta va admite cererea reclamantului in parte cu privire
la anularea primului raport de inspectie fiscald, respectiv va dispune anularea in parte
a Deciziei de impunere nr.  ./26.02.2008, anularea in parte a Deciziei privind
nemodificarea bazei de impunere nr. =~ /26.02.2008, anularea in parte a Dispozitiel -
privind masurile stabilite de organele de inspectie fiscala nr. /26.02.2008 emise
de parata AFP a Municipiului Oradea si anularea in parte a Deciziel nr.

A - 2008 emisa de DGFP Bihor in solutionarea contestatiei administrative, in
ceea ce priveste impozitul pe profit datorat, majorari si penalitati de intarziere si
stabileste in sarcina reclamantei urmatoarele obligatii fiscale conform raportului de
expertiza: =~ -~ _ lei impozit pe profit, “lei majorari de intéarziere s1 - = lei
penalitati de intarziere.

in ceea ce priveste cererea de suspendare a executarii actelor administratve
formulata de reclamant, examindnd aparenta dreptului, prin prisma motivelor
invocate si a inscrisurilor depuse, instanta constatd ca cererea de suspendare este
inadmisibila.

Potrivit art. 14 din Legea nr. 544/2004 a contenciosului administrativ.
suspendarea executdrii actului administrativ unilateral, se poate dispune cand sunt
intrunite cumulativ trei conditii si anume: existenta unui caz bine justificat,
prevenirea unei pagube iminente si sesizarea, in conditiile art. 7 a autoritatii publice
care a emis actul.

Insa, potrivit art. 215 C.p. fiscala, instanta competenta poate suspenda
executarea actelor administrativ fiscale sub conditia depunerii unei cautiuni de pana la
0% din cuantumul sumei contestate, in cazul cererilor al caror obiect este evaluabil
in bani.

Constata ca reclamantul nu a achitat cautiunea stabilitd de céatre instanta, in
cuantum de ° lei , reprezentand 5% din suma valorilor TVA si impozit pe profit
contestatd, prin incheierea de sedinta din 04.03.2009 (fila 23).

Intrucat reclamantul nu a achitat cautiunea stabilitd in sarcina sa de catre
instanta de judecata, in temeiul art. 15 din Legea nr. 554/2004 coroborat cu art. 215
din OG nr. 92/2003, instanta va respinge cererea de suspendare.

In baza art. 274 C.p.c. coroborat cu art. 202 alin. 2 C.p.c., instanta va obliga
reclamantul sa plateascd suma de 6.360 lei reprezentand diferenta onorariu pentru
efectuarea expertizei de catre consultantul fiscal . -~ . & , retinand culpa
procesuald a reclamantului.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
‘ IN NUMELE LEGII e
HOTARASTE



y

Respinge cererea de suspendare formulata de reclamantul CLUBUL SPORTIV
, cu sediul la lichidatorul judiciar
y _in Oradea, str. 11 Traian nr. <°/. ., cam. , jud.
Bihor 'in contradictoriu cu paratele ADMINISTRATIA FINANTELOR PUBLICE A
MUNICIPIULUI ORADEA si DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE BIHOR,
ambele cu sediul in Oradea, str. D. Cantemir, nr. 2-4, judetul Bihor.

Admite in parte contestatia formulata de citre reclamantul CLUBUL SPORTIV

' , cu sediul la lichidatorul judiciar .

in Oradea, str. Parcul Traian nr. 4/A, cam. 4-5, jud.

Bihor, impotriva paratelor ADMINISTRATIA FINANTELOR PUBLICE A MUNICIPIULUI

ORADEA si- DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE BIHOR, ambele cu
sediul in Oradea, str. D. Cantemir, nr. 2-4, judetul Bihor.

Dispune anularea in parte a Deciziei de impunere nr. 1= 222008,
anularea in par(t/e- a Deciziei privind nemodificarea bazei de impunere nr.
/ 2008, anularea in parte a Dispozitiei privind mésurile stabilite de
organele de inspectie fiscalda nr. / .2008 emise de parata AFP a
Municipiului Oradea si anularea in parte a Deciziei nr. Fi -.2008 emisa de
DGFP Bihor in solutionarea contestatiei administrative, in ceea ce priveste impozitul
pe profit datorat, majorari si penalitati de iIntarziere si stabileste in sarcina
reclamantei urmatoarele obligatii fiscale conform raportului de expertiza: lei
impozit pe profit, “lei majorari de intarziere si .. O lei penalitati de intarziere.
Respinge ca neintemeiata cererea formulata de reclamanta CLUBUL SPORTIV

‘ » impotriva paratilor ADMINISTRATIA FINANTELOR
PUBLICE A MUNICIPIULUI ORADEA si DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR
PUBLICE BIHOR cu privire la anularea Deciziei de impunere nr.  / 2008, a
Raportului de inspectie fiscala nr. / .2008, a Dispozitiei privind masurile
stabilite de organele de inspectie fiscala nr. / ..2008 si a Deciziei nr.
/ . 2.2008 emise de parata Administratia Finantelor Publice a Municipiului

Oradea, pe care le mentine ca legale si temeinice.

Obligd reclamantul si pliateasca suma de lei reprezentand diferenta
onorariu pentru efectuarea expertizei de citre consultantul fiscal Sipos Camelia
loana.

Curecursin 15 zile de la comunicare.
Pronuntatéd in sedinta publica, astdzi == .2011.

Presedinte,

Grefier.



