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Se examinearl acfiunea civild formuistd de reclomantn SC
SR sk ooy osediol o I, cu scdinl in T
ﬂrm nr A judetul GEENNR. Tn contradictoriu cu pirita DIRECTIA
GEN A FINANTELOR PUBLICE . e sediul In JEEED
Ny c-0u B o b judepul pentru contestajie act
sdministrativ fiscal.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publick din 13.10.2009 cind s-a
aménat pronunjarea cauzei pentru data de 20.10.2009 5i ulterior pentru data de
astid ¢i by fost consemnate In Incheferea de sedingh din 13.10.2009 ce face
pare integrantll din prezenta hotlriire, alituri de Inchejeren din 20.10,2009,

TRIBUNALUL
Deliberind asupra cauvei, constatl

Prin cererea nregistratd rolul acestel  instanje  sub
arfg19.01.2009, reclamants S.C. SR.L a chemat Tn judecatd
phrita Directia Generald & Finanjelor Publice Sl pentru ca, prin hotirirea
judechtoreascd ce se va da In cauzd, 58 se anuleze Raportul de Inspectie Fiscald
ar JEEINV2008, Decizia de impunere nr SP2008 5i Decizia de solutionare &
contestatiel nr JR00S.

[n motivares actiiinii reclamanta & achiat urmitoarele:

Reportul die Inspectic Fiscall nrfll/! 5.10.2008 a fost Intocmit In
urma Deciziel nrdlRdin 18.04.2008 emisi de D.G.F PR ca urmare o
salutiondril contestatied fnregistrate sub or SN4.03 2008

Prin aceastd Decizie a fost admisd contestapia, Bind dispuse misur
in consecingl, astfel o fost desfiinjath Decizia de impuncre nr@®30.01 2008




privind obligatiile fiscale suplimentare de platd stabilite de inspecia fiscald prin
Raportul de inspectie fiscalh nr SE30.01 2008

Ulterior, s<a procedat ln executarea unui nou control, pentro aceeast
penoadd §i aceleasi operafiuni comercizle svute In vedere la dsta Intocmirii
Rapartului de Inspectie fiscald n-J30.01.2008,

Astfel, prin noul Raport de Inspectie Fiscall Intocmit Ia data de
10.10.2008 5i lnregistrat sub or. 5.10.2008 nu nurmai ¢l nu au fost aduse
elemente de esonth noi §i concludente fufl de raportul anterior, inregistrat sub
orJEIE30.01 2008, care &4 justifice si si determine obligatia la plata unor
impuneri fiscale in sumd dodc, ci scesta se constituie numai fntr-o
relunre a primed argumentatii,

Astfel, invoch excepiia autoritijii de Jucru judecat deoarece:

- potrivit art.1201 Cod civil, existh autoritate de lucru cind existi

identitate de obiect, subiect §i cauzi;

- prncipiul autoritiiii de lueru judecat impiedicd nu numai
judecarea din nou a unui proces terminat, aviind acelagi oblect aceeast caush 5
purtat de aceleagi pligl, chiar cu pozitin procesuald inversath, oi §i chiar
contrazicerile dintre douk hotirkr, fn sensul cf drepturile recunoscute unel plrti
printr-o hotirire definitivi s8 nu fie contrazise printr-o hotiirire posterioari,
pronuntati in alid cauzl.

Pe fondul cauzei arath ci SCHNEMEP SRL a achizifionat materialul
lemsios necesar procesului de productie pe baza de documente legale asa cum
este prevBzut In HG 42772004 care stabileste Normele privind cireulafia
maierinlelor lemnoase §i controlul circulatiel acestora §i al instalagiilor de
transformat lemn rotund. Toste tmasporturile de material lemnos au fost insotite
de Avizul de Insofire, document care siesti provenienia legald a acestuin
Inspectorii fiscali nu au constatat ci W SRL a fcut aproviziondri de
material lemnos frd documente legale gifsay incorect intocmite. [n RIF ce face
mentiunea ci . SC TR SRL s-2 aprovizionat cu mass lemnoasd gt prestiri
servicii de la o serie de furnizori prezenti In anexa | la prezentul raport de
inspectie fiscald, pentru care s-au realizat o serle de investigatii cu privire la
stabilirea stbrii de fapt fiscale, a corectitudinil ¢l exactithii Indeplinirii
obligatitlor fiscale de chitfe scegtin”,

In continuare organul de control conelurioneazd el facturile emise
de scesti furnizori §i inregistrate in contabilitatea SC [P SRL nu
indeplinese conditille de document justificativ conform prevederilor OMFP
185072004, Anexa |, A, per.2”,

Referitor In faprul ¢ facturnile nu su semnfturile de expediere 5i de
primite solicitd sk se constate c8 achizifiile de material lemnos s-au ficut In baza
Avizului de nsofire o mirfii (formuolar special pemru liviwrea de material
lemnos). Aceste documente contin toate datele solicitate, sunt semnate de livrare
§i uu menfionat numele persoane: care primeste marfi. In baza acestui document
s-a Intecmit Nota de intrare receptie, document care atestd intrarea bunurilor in



gestiunea societdtit. Acest document este semnat de gestionarul, care astfel
confirm primirea cantitdtii mentionate in avizul de Insofire. Factura pentru
fiecare aviz este Intocmitd de furnizor ulterior, in termen legal (art.155(1) din
L.571/2003), iar ncest document nu a stot la bam Intocmirdi notel de intrare
recepjie. Factunile ermu verificate de compartimentul de aprovizionare, care dupi
confruntares cu avizul de Insofire §i nota de intrare-recepiie, erau inaintate
compartimentului contabilitate pentru inregistrare,
Aviind In vedere prevederile legale enumerste considerd c neluares
In considerare a factudlor de aprovizienare cu bunuri §i servicli pe motivil &
acestea nu conlin datele referitoare la contul §i banca cumplritorulul este
complet nejustificat §i nu are suport legal,
Faptul cf in cea mai mare parte a acestor contribuabili:
o nu au depus declarafii fiscale in perioada livririlor cire SCJNENP
SRL;
* nuiyi desiligoard activitatea 1a sediul social declamt

®  nu s-a redgit contactares administratorilor acestor firme;

o pu dat declnragii cd sy pierdut documentele fiseale In baza clrors £-au
ficut livedr;

nu justifich sub nici o formA hotirirea inspectorilor de a considera ¢ nceste
documente nu reprezintd livriin reale §i nu dau drept de deducere a cheltuielilor
$ifsau taxed pe valoarea adiugatd.

In considerarea cif nceste documente au caracter de documente
justificative, In baza art2], alind, liLf din Legen 371/2003, privind Codul
Fiscal, coroborat cu Anexa | Apet.2 din OMF 18502004, privind registrele st
formularele financiar contabile, face precizares ci loate aceste documente
intrunesc toate elementele solicitate de aceste acte normative.

In aprecieres deductibilithiil acestor cheltuleli nu s-a finut cont de
urmiionrele aspecte:

* Materialul lemnos a fost primit §i receptionat In gestiunea societdfii pe
bazi de Noth de intrare-recepfie, semnatl de persoanele cu atributii de
recepiie §i gestionare;

s A fost Inregistrat In Registrul unic de evidentd s materinlelor lemnoase,
in cure se menfioneazi: documentele de intrare, fummizorul, dats,
cantitatea intruth;

»  Au fost Intocmite rapoarte de productic;

+ Pentru toate livrinile din gestiunen socictitii au fost intocmite facturile
ﬁmlnﬂelimapm&i&durmuﬂmﬂmfmmmnh
registrele, jumalele §i evidenfa contabilit a societiifii;

* Toate nchizitiile 5 livrdrile de material lemnos au fost inregistrate In
evidenja contabild a societdiii, in jurnalele de cumpdriri §i vinzisi si
au fost declarate prin decontul de TVA.

i



A mal aritar reclemanis ¢f gi-n respectat toate abligagiile legale
privind fnregistrarea In evidenia contabill a tuturor opersjiunilor efectuate, &
stabilit, declarat §i achitat toate obligatiile ce i revin fald de bugetul statului

In dovedire reclamanta a anexat la dodar Decizin de impunert
nrll@2008, Decizia din 30.01.2008, Raporml de impunere fiscald din
29.0).2008 cu anexe, adresa B, Decizin nor. 008, Decizin din
15.10.2008, Raportul de inspectie din 10,10.2008, Decizia nr. 2008,

parita D.GFP. JEJP s formulat intimpinare §i a solicitu
respingerea actiunii. A aritat pirdta c3 organul de inspectie fiscall a respins ca
nedeductibila fiscal suma dofR ¢! reprezentind cheltuieli aferente faptelor
comercizle, smbilind In sceste condifii, un impoxit pe profit suplimentar de
S i, pentru care s-au caleulat majockri de intirziere in sumi de D o
plni ln data de 21.01.2008.

Pentry identitate de ratiune, s-8 stabilit taxa pe valoarea adiugnth
suplimentard in sumd de (D lci pentru care s-su calculat majorin de
intirziere In sumi de @i, phnd 12 data de 21.01.2008.

In baza acestui raport, organul de inspectie fiscald, a emis decizia
de impunere orlllN19.12.2008 privind obligatiile fiscale suplimentare de plati
stabilite Tn inspectia fiscall, decizie care cuprinde aceleasi temei de fapt §i de
drept, aritate In actul de control fiscal.

Contribusbilul a introdus in data de 27.10.2008 contestatic
sdministrativ impotriva raportulud de | tie fiscall §i a decizici de impunere,

cerere Inregistrath la AFP sub 7.10.2008, D.GFF.
W fiind sesizatd in vederea solufiondirii la data de 16.11.2008, sesizare
inregistratd sub nr.

Motivele contestatiel sunt aproape identice, In ce priveste obiectul
contestafici Impotriva deciziei de impunere neMV30.01.2008, solutionatd prin
decizin D.G.F.P. SN o W18.04.2008 ¢ cel al sctiunii de fapd vizind
impazitul rofit suplimentar In sumi de "M e, mejorinle aferente In
sumi de lei, taxa pe valoares adugad suplimentard de (IR lci §i
aceesoriile fiscale In sumd deWI |ei, aferente acestein.

Organul fiscal nu poate considera cheltuielile Inregistrate de
contestatonare ca fiind deductibile doar pe bazs unor inregistrin scriptice, in
conditiile in care existh informalii §i documente din care rezultd ¢d societhiile
furnizoare de marfll siu beneficiare de servicii sunt , fantoma”™, fac obiectn] upor
cercetiini penale, iar din investigagiile efectuste nu rezultd realitatea. tranzactiilor
consemnate In documeniele prezentate.

In lipsn unor doveri clare privitoare la realitates tranzactiilor In
digcutie, organul administrativ de jurisdictie a decis ¢& in mod legal organul de
inspectic fiscald a majoral baza impozabild & impozinlui pe profit cu suma de
$80.902 loi, impozitul suplimentar de SHElei fiind corect stabilit, Obligarea
contestatoarel 1a majordrile de intdrziere in sumk de JENER lci afcrente acebtul



™

impozit, find o miisurd accesorle celel principale urmeazd a fi menfinutd In baza
principiului general de drept conform cliruin accesoriul urmenzd principalul,

Prin acelasi rofionament s-a ajuns §i la respingerea contestatied in ce
priveste TVA stabilitd suplimentar in suma de SEEEEN lci. afcrentd nceleingi
perioade 5i acelomsi documente prezentate la control it §i a majoriinlor
aferente acesteia fn suma de D lei.

Mai aratd pirita cf sustine motivele de fapt §i de drept Juate In
eonsiderare de organul administrativ de jurisdictie In solufionarea contestaticd,

La termenul din 17.03.2009 instanta & respins exceptio sutorithtii de
lucru judecat.

In cauzd s-a dispus §i efectust o expentizd contabild, expertul
desemnat rispunzind la oblectivele propuse de reclamanti.

Analizind  actele s lucrdrile  dosarulul  instanpa  consrard
wrmdtoarele:

Prin Decizia de impunere nnll din 30.01.2008 s-su stabilit in
sarcina reclamantel obligatii fiscale cu tithe de impoxit pe profit, TVA si
majoriri de inthrziere,

Urmare contestafiel formulate de reclamantd, prin Decizia nr Sl
din 18.04.2008 s-a desfiinat In parte Decizia de impunere nrdl2008 si s-a
stabilit ca organele de inspectie sd procedeze la o noudl verificare pentru acceasi
pericadi cu privire In impozitul pe profit i TVA care au filcut obiectal
contestatied,

Prin decizia de impunere nr din 15.10.2008 s-au stabilit in
sarcina reclamantel obligatii fiscale cu tithy de impozit pe profit, taxd pe valoare
udiingath ¢ majoriri de intlrziere, sceste obligatii fiind stabilite de orgamul fzcal
ca datorate de reclamantd pentra perioada 01.01.2006 — 21.01.2008,

Instania constatd ci aceste obligatii de platd au fost stabilite in mod
legal In sarcina reclamantei, Tn cauzd nefind motive care s ducd |a anulares sau
reducerea acestor obligagil,

Astfel, pentru exercitarea dreptulul de deducere a taxei pe valoarea
adfugath aferentli aproviziondrilor se impune ca documentele si fie Intocmite
conform legii de cltre furnizorii inregistrafi ca plittori de taxd pe valoarea
adBugatd (ar. 145 din Legea nr.571/2003),

Or, In condifiile In care evi contabild _a fumnizorilor
reclamante (SC R, S7.. scﬂ SC . sk 5
SC SR S71) nu a putut confirma operafiunile comerciale Inregistrato de
reclamanth In proprin contabilitate §i In condifiile in care facturile fiscale emise
de respectivele societdfi nu reflectd tranzactii reale, reclamanta nu Indeplineste
condifia legall pentru deducerea taxei pe valoares addugath.

Potrivit dispexijiilor ar.2! alind litf din Legea nr 571/ 2003, nu
sunt deductibile cheltuielile Inregistrate In contebilitate care nd ay |n bazd un
document justificativ potrivit legii, prin care si se fack dovada efectufiril
operafiunii sau intriirii in gestiune, dupl caz, potrivit normelor.



Or, desi reclamanta o ficut dovada cd a Tnregistrat In contabilitte
aperafiunile comercinte (in bazn chrorn a dedus TVA) pe baza unor documente
(facturi fiscale, avize de expedifie) ncesten oo intrunese condifia de document
Justificativ Intrucht nu s-a ficut dovada of au fost emise de persoane Inregistrate
ca platitoars de TVA.

Este adevirat c&, asa cum p ardtat §i reclamanta, situstia juridics de
la data controlului o societfifilor furnizoare nu este de naturd s# influenjere
calitaies de document justificativ a fecturilor fiscole sau avizelor de Insofive
emise anterior. Insd, In cauzd, colitatea de document justificativ nu poate fi
atribuith  actelor Inregistrate de reclamantl In contabilitate In lipsa dovezii
realithfii operstiunilor comerciale a enre respectivele acte fac referire,

Mai mult, in cauzl,organul de inspectle fiscald a ficut dovada cipe
documentele de insofire 8 materinlulul lemnos emide de furnizoral SC
SRL s-nu fnscris ln provenienti sceleagi partizi consemnate §i de alti furnizor,
Tespectiv SC SRL§ S RL.

La stabilirea obligatiilor fiscale ale reclamantei nu se are in vedere
situatin juridich a societdtilor furnizoare, respectiv. faptul ol ersu radiate din
registrul comerului, nu functionau la sediul declarat sau se aflau in procedum
msolventei ci faptul cd, in lipsa inregistriini documentelor §i la aceste societifi
sau in lipsa inregistriirii acestor societdf ca plititoare de TVA, nu s-a putut
confirma realitaten operatiunilor,

Pentru considerentele expuse, In raport §i de dispozitiile previizute
In Decizun nr,V/2007 pronuniatd de [.C.CJ. in recurs in interesul legii, instanta
constath ci dispozitiile legale cu privire la  deduceren TVA nu fost corect
aplicate de plrdtd care a respins contestatia reclamantel Impotriva decizie de
impunere,

De asemenca, insianfa constuts cff gi celelalte obligatii fiscale au
fost corect stabilite. Asifel, organul fiscal a aplicat In mod corect actele
normative fn vigoare pe periondn supuss verificdni cu privire ln impozitul pe
profit, reintregirea profitutui impozabil pe respectiva perioadd fiind determinati
tot de nestnbuires calithfii de document justificativ documentelor avute in
vedere In nescordares dreptului de deducere s TVAL

In ceen ce priveste majordrile de Intirziere pentru cele doull
obiective, respectiv impozit pe profit §i taxa pe valoares adfugstd, instanfa
constati ¢fi au fost calculnte cu respectarea dispozifillor previizute de codul
fiscal §i codul de procedurd fiscald,

Pentru considerentele expuse se va respinge acjiunea reclumantel ca
mfuﬂdﬂi;

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE:



Respinge actiunea formulatd de reclamants SC 'SEENER SR cu

sediul In S cu sediul i ——, s N |
JEEN 0 contradictoric cu  pirita DIRECTIA GENERALA A
FINANTELOR PUBLICE JENNSER, cu scdivl o D - IR

nr SR, judeful Neamt, ca nefondard,
Cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare,

Pronunjatd in sedinta publicl astiz, 22.10.2 :
Pregedinte, Gi'}: ||
Hinwy
AW s
-~ L -
. Eqlh i e
( ‘:'lhﬂ :

Red D.5.20.11.2009
dact. EM.12.12.2009
dex.
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