ROMANIA

CURTEA DE APEL TIMISOARA

SECTIA COMERCIALA SI DE CONTENCIOS
ADMINISTRATIV

DOSAR NR.------/59/2006

DECIZIA CIVILA NR.------
/CA/R Sedinta publica din -----
2006 Completul de _ﬁudecata
compus din : PRESEDINTE : --
--JUDECATOR : ------

S-a luat in examinare recursul formulat de parata
DGFP Arad 1mTthrlva sentintel civile nr, ---/14.06.2006
pronuntata de Tribunalul Arad in dosarul nr.--------------
/2006, in contradictoriu cu reclamanta intimata ----- mmmmmme
-- s1 paratele intimate Autoritatea Nationala a Vamilor
Bucuresti, DRV Arad si Biroul Vamal Arad, avand ca
obiect anulare act administrativ. o .

La apelul nominal facut in_sedintd publica, se
prezinta avocat ----------------- in substituirea avocat ------
-----]. in reprezentarea reclamantei intimate si consilier
furidic ---------- - 1n reprezentarea paratel recurente, lipsa
1ind celelalte parti. o

Procedura legal 1n,de&)hn1ta. _ _

Recursul este scutit de plata taxei de timbru. _

. S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de
sedintd, dupd care, nemaifiind cereri de formulat si
exceptilr de invocat se acorda cuvantul in dezbaterea
recursului. . L .

Reprezentanta paratei recurente solicitd admiterea

recursului asa cum a fost formulat.

Reprezentanta, reclamantei intimate depune la dosar
concluzii scrise si solicitd respingerea recursului, cu
cheltuieli de judecata conform chitantei nr.------------
/2006 reprezentand onorar avocat.

CURTEA



Deliberand asupra recursului de fata constata urmatoarele:

Prin _ sentinta civild nr,---------- -----/14.06.2006
pronuntatd in dogsar nr.----------- /2006 Tribunalul Arad a
admis actiunea In contencios administrativ exercitata de
reclamanta ------------ impotriva paratelor DGFP_Arad,
ANV Bucuresti, DRV_Arad s1 Biroul Vamal Arad, 51 n
consecinta a_anulat Decizia nr.-------------- /17.04.2006
emisa de DGFP Arad, a anulat Actul constatator nr.-------
——————— /21.11.2003 si Procesul verbal de calcul dobanzi nr.-
e mmmem /21.11.2003, a exonerat reclamanta de la plata
sumel totale de 3.305 Ron reprezentind  taxe vamale
stabilite suplimentar cu dobanzi si penalitati aferente
obligand paritele. sa pliteasca reclamantei suma de 189
Ron cheltuieli de judecata. _ = _ = .

Pentru a pronunta aceasta hotarére, instanta de fond a

retinut in esenta urmatoarele: . )

S-a constatat ca_ prin_ actiunea 1n_ contenclos
administrativ Inregistrata la tribunal la data de 2.05.2006,

reclamanta ---------------- a chemat in Cludecaté aratele
DGFP Arad, ANV Bucuresti, DRV Arad si Biroul Vamal
Arad, solicitand anularea Deci/iel nr.---------- /17.04.2006 a

DGFP Arad, a actului constatator nr.----------- /21.11.2003
si exonerarea de la plata sumei totale de 3.305 lei taxe
vamale stabilite suplimentar. 5 5 .

In motivarea cerernn1 a aratat ca a i1mportat un
autoturism Ford Mondeo pentru_ care a achitat la
introducerea in tara taxe vamale de 6 % din valoare,
beneficiind de regim vamal " * preferential, ca urmare
a depunerii certificatului de origine EUR 1 nr. A -------

. A mai aratat ca 1intrucit acest certificat de
origine a fost verificat ulterior si s-a constatat ca a fost
eliberat incorect organele vamale au recalculat taxele
vamale si au intocmit Actul constatator. atacat, astfe] ca
a apreciat ca drepturile vamale au fost incorect stabilite
deoarece a_ prezentat dovada originii autoturismului
importat eliberata ,,a posteriori" care i1 dadea dreptul la
ap%lcarea taxelor vamale preferentiale de 6% din
valoare.

Din probele administrate, respectiv decizia nr.----
/17.04.2006 (f. 10-14), raspunsul , o o
autoritatii vamale adresat reclamantei cu privire la verificarea
certificatului EUR 1 nr. A _ _ _
>§ -----, copia certificatului EUR 1 nr.D -----------——--- si,
instanta a retinut in fapt urmatoarele:

.La data de 27.03.2001 reclamanta s-a prezentat
la Biroul Vamal Arad pentru incheierea formalitatilor
vamale asupra importului unui autoturism Ford
Mondeo pentru care s-a eliberat chitanta vamala nr.----
/M/2001 cu aplicarea taxei vamale de 6% din valoare
in suma totala de 585 lei. o

in instantd, reclamanta a depus Certificatul EUR
I nr.D ------ eliberat a posteriori, care a confirmat
originea bunului importat si a dat dreptul reclamantei la



acordarea regimului vamal preferential, conform
Protocolului nr.7/2001., _ . A ,
Pe cale de consecinta, instanta in baza art.18 din
Legea nr.-----2004 a admis actiunea reclamantei si a
anulat Decizia nr.----/17.047.2006 emisa de DGFP
Arad, a Actului constatator nr.--------------
/21.11.25003, a Procesului . verbal nr.------------
/21.11.2003 emise de autoritatile vamale si a exonerat
reclamanta de la plata sumei de 3.305 lei vamale
calculate suplimentar. =
impotriva acestel hotarari, in termen legal a declarat
recurs, parata DGFP Arad, o 5
_1n motivarea recursului, parata a sustinut in esenta
ca, nu a fost respectata procedura eliberarii a posteriori
a certificatelor de circulatie a marfurilor EUR 1
potrivit art,18 din Protocolul nr.7 din 16.11.2001, al
doilea certificat prezentat de catre reclamant nefiind
examinat de autoritatile vamale, pe de o &)arte, 1ar pe de
alta parte, documentul neinfirman constatarile
organelor vamale romane,
Recursul este nefondat.
~ Conform art.18 din Protocolul nr.7/16.11,2001
privind definirea | notiunii de _ Prqduse originare,
certificatele de circulatie a marturilor EUR 1 se
elibereaza a posteriori daca; o
a) nu a fost eliberat In momentul exportului din
cauza unel erori, omisiuni involuntare sau circumstante
speciale; b) se demonstreaza autoritatilor vamale ca a
fost eliberat un certificat de circulatie a marfurilor
EUR 1, dar nu a fost acceptat la import din motive
tehnice." o _
_ Or, in speta, in aceste conditii a fost obtinut de
catre reclamania certificatul EUR 1 nr.D --------- --
Prlmul certificat fiind_infirmat, pentru nereguli de_ tip
ormal s1 nu pentru cd autoturismul in discutie, Ford
Mondeo, nu ar fi fost fabricat in Uniunea Europeana,
1ar acest al doilea certificat face dovada provenientei
comunitare a autoturismului. o
imprejurarea ca certificatul a posteriori nu a fost
examinat ~de  autoritatile vamale este lipsit de
semnificatie juridica intrucat a fost prezentat in recurs,
potrivit art.305 Cod procedura civila. o
. Fata de cele ce_preced, Curtea, potrivit asrt.312
alin.l Cod procedura civila, va respinge ca nefondat
recursul paratei DGFP Arad. o . o
Vazand ca s-au cerut cheltuieli de judecata in
recurs,, Curtea, conform art.274 Cod procedura civila
va obliga parata recurentd sa-i plateasca reclamantel,
cu acest titlu, suma de 500 RON.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DECIDE



. inge recursul formulat de parita DGFP_ Arad
sent impotriva nr------ /14.06.2006 pronuntata de Tribunalul

ntei  Aradin dosaru] nr.------ [2006. s
L Obliga parata DGFP Arad sa-i plateasca ------- suma de 500
civil RON, cheltuieli de judecata in recurs.
e evocabila.
R Pronuntata Tn sedinta publica din 05.X.2006.
e
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Presedinte,
Judecator,
Grefier
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