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DECIZIA NR. 56/05.10.2010

privind solutionarea contestatiei formulate de S.C. XX S.R.L., cu sediul in
localitatea Nasaud, Str.Bistritei nr.24A, inregistrata la
D.G.F.P. Bistrita-Nasdud sub nr. 16622/09.08.2010

Directia Generald a Finantelor Publice Bistrita — Nasdud a fost sesizata de
catre  Activitatea de Inspectie Fiscala Bistrita-Nasaud, prin adresa
nr.3532/09.08.2010, in legdturda cu contestatia depusd de  S.C. XX S.R.L.
Nasdud.

Contestatia a fost formulata impotriva masurilor dispuse de organele fiscale
ale Activitatii de inspectie fiscala Bistrita-Nasaud prin Decizia de impunere
nr.468/25.06.2010 (filele70-72), act prin care s-a stabilit taxa pe valoarea adaugata
in suma de ... lei, petenta solicitind anularea partiald a deciziei pentru suma de
.. lei.

In raport cu datele din dosar constatim ci in spetd sunt intrunite conditiile
prevazute de art. 205, 207 si 209 alin. (1) lit. a). din Codul de procedura fiscala ®
si, pe cale de consecintd, Directia Generald a Finantelor Publice Bistrita-Nasaud
prin Biroul de Solutionare a Contestatiilor este investita sd solutioneze contestatia.

In cauzi s-a intocmit referatul de verificare a contestatiei depuse.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, se retin urmatoarele:

I. Prin Decizia de impunere nr.468 din 25.06.2010 emisa de Activitatea de
inspectie fiscald din cadrul D.G.F.P. Bistrita-Nasdaud s-a  stabilit, conform
punctului 2.2.1. “Solutionarea decontului de taxd pe valoarea addaugata cu sume
negative cu optiune de rambursare”, in sarcina societdtii comerciale XX S.R.L.
Nasaud TVA suplimentar de platd in suma de ... lei, suma care a fost respinsa la
rambursare . Argumentele organului de control bazate pe constatarea starii de fapt
si cu indicarea temeiului de drept aplicabil sunt expuse in Raportul de inspectie
fiscala nr.98 din 23.06.2010 inregistrat sub nr.1719/29.06.2010 , raport incheiat cu
ocazia solutiondrii prin control anticipat a cererii de rambursare a sumei de ... lei
din Decontul de TVA pentru luna aprilie 2010.
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In fapt, organele de inspectie fiscala constatd ca societatea a inregistrat in
evidenta contabild, pe perioada iulie 2009- aprilie 2010 , taxa pe valoarea
adaugatd deductibild aferentd unui numdr de 12 facturi reprezentand rate de
leasing facturate in baza contractului de novatie inchiat cu SC X S.A. si priveste
un vehicul destinat exclusiv transportului de persoane. Suma de ... lei inscrisd in
aceste facturi nu a fost acceptatd la deducere. Organul fiscal isi argumenteaza
decizia pe faptul cd autovehicolul nu a fost utilizat la activitdtile prevazute de
art.32 pct.10 din O.U.G.nr.34/2009, ordonanta prin care s-a introdus in textul
Codului fiscal art. 14571 ,,Limitari speciale ale dreptului de deducere”.

Prin referatul cu propuneri de solutionare, organele de control reitereaza
considerarea contractului de novatie si a facturilor emise in baza acestuia ca fiind
operatiuni care fac obiectul limitarii speciale a dreptului de deducere a TVA
prevazute la art. 145*1 din Codul fiscal .

II. Impotriva deciziei de impunere nr.468 din 25.06.2010 petenta depune
contestatia Tnregistratd la Activitatea de Inspectie Fiscald Bistrita-Nasdud sub
nr.3410/30.07.2010 si la registratura D.G.F.P. Bistrita-Nasaud sub nr.116622 din
09.08.2010 (filele 76-85), solicitand anularea partiala a deciziei prin care s-a
stabilit TVA suplimentar de platd in suma de ... lei, pentru suma de ... lei si
mentinerea obligatiei de plata pentru suma suplimentar stabilita de ... lei.

In cuprinsul cererii petenta identifica aspectele si capitolele din raportul de
inspectie fiscald care au stat la baza intocmirii deciziei de impunere pentru suma de
... le1 contestata. Astfel, prin Raportul de inspectie fiscala partiala nr.98/23.06.2010
(filele 61-69) inregistrat la A.L.F. Bistrita-Nasaud sub nr.1719 din 29.06.2010 , la
capIll, pct.3.2. “Modul de determinare si evidentiere a taxei pe valoarea
adaugata”,la alin.6 organele fiscale retin si constatd ca petenta a inregistrat in
evidenta contabild un nr.de 12 facturi emise de SC EUROPE LEASING ,
reprezentind rata leasing pentru un vehicul destinat transportului de persoane, cu o
taxd pe valoarea adaugatd deductibild n valoare de ... lei, sumad neacceptata la
deducere de organele de inspectie fiscald in baza prevederilor art.145*1 din Codul
fiscal.

Petenta nu impartaseste punctul de vedere al organului fiscal, invocand
faptul ca prevederile privind eliminarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea
adaugata reglementate de art. 145”1 din Codul fiscal nu se aplica pentru ratele de
leasing platite de utilizatori societdtilor de leasing pe perioada derularii
contractelor de leasing. Pententa supune atentiei faptul ca potrivit alin.1 al art.
14571 din Codul fiscal “ in cazul vehiculelor rutiere motorizate care sunt destinate
exclusiv pentru transportul rutier de persoane, cu o greutate maxima autorizata care
sd nu depaseascd 3500 kg si care sa nu aiba mai mult de 9 scaune de pasageri,
incluzand si scaunul soferului , nu se deduce TVA aferenta achizitiilor acestor
vehicule si nici taxa...”, iar la alin.2 al aceluiasi articol se precizeaza: *“Prin
achizitie de vehicule , in sensul alin.(1), se intelege cumpéararea unui vehicul
din Romania, importul sau achizitia intracomunitara a vehiculului”. Ori, asa
cum se mentionaza si n raportul de inspectie fiscald in cazul de fata este vorba de
un contract de leasing in derulare si nu de o achizitie in sensul alin.(2) al art.
14571 din Codul fiscal.



Totodata contestatara face referire si la regimul TVA aferent operatiunilor
de leasing reglementat de pct.7 alin.(2) din Normele metodologice de aplicare a
Titlului VI al Codului fiscal, aprobate prin H.G. nr.44/2004 cu modificarile si
completarile ulterioare , potrivit cdreia : “Transmiterea folosintei bunurilor n
cadrul unui contract de leasing este considerata prestare de servicii conform art.129
alin.(3) lit.a) din Codul fiscal. La sfarsitul perioadei de Ileasing daca
locatorul/finantatorul transfera locatarului/utilizatorului dreptul de proprietate
asupra bunului, la solicitarea acestuia, operatiunea reprezintid o livrare de
bunuri pentru valoarea la care se face transferul (...). Daca in cursul derularii
unui contract de leasing financiar intervine o cesiune intre utilizatori cu acceptul
locatorului/finantatorului sau o cesiune a contractului de leasing financiar prin care
se schimba locatorul/finantatorul, operatiunea nu constituie livrare de bunuri,
considerandu-se ca persoana care preia contractul de leasing continud persoana
cedentului. Operatiunea este consideratd in continuare prestare de servicii,
persoana care preia contractul de leasing avand aceleasi obligatii ca si cedentul in
ceea ce priveste taxa.”

Astfel argumentatd, petenta considera nelegald decizia organelor de
inspectie fiscala de neadmitere la deducere a TVA din facturile emise de SC X
reprezentand rate de leasing , Tn cuantum de ... lei si de a diminua cu aceastd suma
taxa pe valoarea adaugata aprobata la rambursare.

III. Examinand cauza in raport cu documentele existente la dosar, a
sustinerilor partilor si a normelor legale incidente spetei, se retin urmatoarele :

In fapt, urmare a inspectiei fiscale partiale efectuati la SC XX S.R.L
Nasaud , organele de control au respins la rambursare suma de ... lei , suma din
care ... lei reprezintd taxa aferenta ratelor facturate in baza contractului de leasing
nr.6579/03.05.2007 (filele 108-113), contract in care , prin actul de novatie
subiectiva incheiat la 21 iulie 2009 (filele 114-117) s-a Inlocuit utilizatorul bunului
ce face obiectul contractului de leasing.

In concret, prin contractul de novatie din 21.07.2009 incheiat intre finantator
(S.C. X SA Bucuresti) vechiul utilizator, (Cabinetul individual de avocatura XXX)
st noul utilizator (SC XX SRL Nasaud ), s-a predat-preluat bunul ce face obiectul
Contractului de leasig nr.6579/03.05.2007 de la Cabinetul individual de avocatura
XXX (vechiul utilizator) la S.C. XX SRL Nasaud (noul utilizator). Concomitent cu
predarea-preluarea obiectului contractului de leasing , a fost preluata de catre S.C.
XX SRL si obligatia de plata cu titlu de rate leasing, scadentd in perioada
urmatoare Tncheierii actului de novatie, inclusiv drepturile si obligatiile stipulate in
contractul de leasing . Cu alte cuvinte, Contractul de leasing financiar
nr.6579/03.05.2007 a fost cesionat in virtutea novatiei subiective (prin schimbarea
utilizatorului) despre care s-a facut referire mai sus , drepturile si obligatiile vizand
pe utilizator, cu toate caracterele, garantiile si exceptiile ce le nsotesc, fiind
preluate si continuate de S.C. XX SRL Nasaud.

Asa fiind, Incepand cu data de 21.07.2009, data perfectarii contractului de
novatie , S.C. XX SRL Nasdaud devine utilizator in contractul de leasing



nr.6579/03.05.2007, beneficiind din punct de vedere fiscal, de tratamentul
reglementat in aceastd materie.

In raport cu starea de fapt descrisd anterior, in drept sunt aplicabile
prevederile art.129 alin.(3) lit.a) din Codul fiscal , pct.7 alin.(3) din Normele
metodologice de aplicare a Titlului VI al Codului fiscal aprobate prin H.G.
nr.44/2004, coroborate cu prevederile art. 145*1,alin.(1), lit.c), norme legale care
dispun:

Art.129 alin.(3), lit.a) din Codul fiscal : , Prestarile de servicii cuprind
operatiuni cum sunt:

a) inchirierea de bunuri sau transmiterea folosintei bunurilor, in cadrul unui
contract de leasing.”

Pct.7.(3) din H.G.nr.44/2004 : “Transmiterea folosintei bunurilor in cadrul
unui contract de leasing este considerata prestare de servicii conform art. 129
alin. (3) lit. a) din Codul fiscal. La sfarsitul perioadei de leasing, daca
locatorul/finantatorul transfera locatarului/utilizatorului dreptul de proprietate
asupra bunului, la solicitarea acestuia, operatiunea reprezinta o livrare de bunuri
pentru valoarea la care se face transferul.(...) Daca in cursul derularii unui
contract de leasing financiar intervine o cesiune intre utilizatori cu acceptul
locatorului/finantatorului sau o cesiune a contractului de leasing financiar prin
care se schimba locatorul/finantatorul, operatiunea nu constituie livrare de
bunuri, considerdndu-se ca persoana care preia contractul de leasing continud
persoana cedentului. Operatiunea este considerata in continuare prestare de
servicii, persoana care preia contractul de leasing avind aceleasi obligatii ca si
cedentul in ceea ce priveste taxa.

Art.145%1 din Codul fiscal:

-alin.(1): ,, In cazul vehiculelor rutiere motorizate care sunt destinate
exclusiv pentru transportul rutier de persoane, cu o greutate maxima autorizatd
care sa nu depaseasca 3500 kg si care sa nu aiba mai mult de 9 scaune de
pasageri, incluzind scaunul soferului , nu se deduce TVA aferentda achizitiilor
acestor vehicule si nici taxa aferenta achizitiilor de combustibil destinat utilizarii
pentru vehicule care au aceleasi caracteristici, aflate in proprietatea sau in
folosinta persoanei impozabile, cu exceptia vehiculelor (...)".

-alin.(2): ,,Prin achizitie de vehicule, in sensul alin.(1),se intelege
cumpdararea unui vehicul din Romdnia, importul sau achizitia intracomunitara a
vehiculului”.

Fata de normele legale precitate este indubitabil faptul ca eliminarea
dreptului de deducere a taxei pe valoarea addugatda nu se aplica pentru ratele de
leasing , intrucat acestea reprezintd, din punct de vedere al TVA , prestdri de
servicii in sensul art.129 alin.(3) lit.a) din Codul fiscal.

Din perspectiva celor de mai sus critica contestatoarei vizavi de aplicarea
dispozitiilor legale de catre organele de control este justificata.

Pentru considerentele de mai sus, in temeiul art.210 si 216 alin.(1) si (2) din
Codul de procedura fiscala, se



DECIDE:

Admiterea ca intemeiata a contestatiei depuse de S.C. XX S.R.L. cu sediul
in Nasaud , pentru suma de ... lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata stabilita
suplimentar s1 pe cale de consecintd anularea corespunzatoare a masurilor din
Decizia de impunere nr. 468/25.06.2010 emisa de Activitatea de Inspectie Fiscalad
Bistrita-Nasaud.

Prezenta poate fi atacatd in termen de 6 luni de la comunicare la Tribunalul
Judetean Bistrita-Nasaud, Sectia de contencios administrativ.

p.DIRECTOR EXECUTIV



