ROMANIA

TRIBUNALUL ARAD

SECTIA COMERCIALA SI DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV
Dosar ....... /2006

SENTINTA CIVILA NR. ......

Sedinta publicad din data de 4 iulie 2006
Presedinte

Grefier

S-a luat Tn examinare in vederea pronuntdrii, actiunea in contencios
administrativ formulatd de reclamanta SC X SRL Arad impotriva
paratelor Directia Generald a Finantelor Publice Arad , pentru anularea
Deciziei si anularea Actului constatator, situatia de calcul a dobanzilor
si procesul verbal, emise de Directia Regionald Vamala Arad

La apelul nominal nu se prezinta nimeni.

Procedura completad, fara citarea partilor.

Cererea este legal timbrata cu taxa judiciard de timbru si timbru
judiciar.

S-a facut referatul cauzei, dupa care avand in vedere ca sustinerile
in fond ale partilor au fost consemnate in ncheierea sedintei publice din
data de 27 iunie 2006, care face parte integranta din prezenta hotarare,
instanta retine cauza spre solutionare.

TRIBUNALUL

Constata ca prin actiunea in contencios administrativ inregistrata
la data de 10 mai 2006, reclamantul SC X SRL a solicitat in
contradictoriu cu paratele Directia Generald a Finantelor Publice Arad
Directia Regionald Vamala Arad, Biroul Vamal Arad anularea Deciziei
emise de DGFPJA Serviciul de Solutionare Contestatii precum si
anularea actului constatator a situatiei de calcul a dobanzilor si a
procesului verbal emise de Directia Regionala Vamala Arad -Biroul
Vamal Arad.

in sustinerea actiunii reclamanta aratd cd prin actul constatator
contestat a fost instiintatd ca este obligatd la plata sumei reprezentand
TVA pentru marfurile in valoare totala de ............ RON cumparate in
leasing conform contractului de leasing incheiat la 26.07.2000 cu
Firma Y Germania.



Desi contractul de leasing era scadent la 30.09.2005, cu a achitat in
avans suma reprezentand TV A-ul aferent valorii reziduale

Se mai aratd ca organele vamale in mod nelegal au procedat la
incheierea din oficiu a operatiunii de import vamal temporar mai inainte
de implinirea scadentei contractului de leasing stabilind in sarcina sa
obligatia de platd a TV A-ului la valoarea integrala a bunului.

Prin intdmpinarea formulata parata Directia generald a Finantelor
Publice Arad a solicitat respingerea actiunii ca neintemeiata ardtand ca in
mod corect la data de 16.08.2005 Biroul Vamal Arad a incheiat din oficiu
regimul vamal suspensiv de import temporar in conditiile in care SC X
SRL nu s-a prezentat la organele vamale in termenul stabilit Tn pentru a
solicita un alt regim vamal sau prelungirea celui actual, invocand in
drept disp. art 92, 155, 156 din Codul Vamal al Romaniei.

ANV Bucuresti prin DRV Arad si in numele Biroului Vamal Arad,
prin intdmpinare solicitd respingerea actiunii ca neintemeiatd invederand
cd regimul vamal suspensiv aprobat a fost Incheiat din oficiu deoarece
reclamanta nu a finalizat operatiunile acestui regim in termenul aprobat,
respectiv pana la 2.08.2005.

Arata ca este culpa reclamantei ca nu a solicitat un alt regim vamal
sau prelungirea celui actual in termenul prevazut in autorizatia de
admitere temporard, termen in cadrul caruia marfurile trebuie sa fie
reexportate sau sa primeasca o noud destinatie, invocand in drept
prevederile art. 95, 119, 141 si 144 din Codul Vamal al Romaniei.

Prin Decizia emisda de DGFP Arad -Serviciul de Solutionare a
Contestatiei , a fost respinsda contestatia formulata de reclamanta
impotriva actelor constatatoare emise de Biroul Vamal Arad.

Din actele si lucrarile dosarului instanta retine in fapt urmatoarele:

Reclamanta SC X SRL 1n data de 02.08.2000 cu D.V.O.T a
introdus in tard material componente schele solicitand aprobarea
regimului de admitere temporard cu termen de incheiere a operatiunii
02.08.2005.

in baza prevederilor contractului de leasing incheiat in data de
26.07.2000 intre firma Y Germania si SC X SRL s-a aprobat solicitarea
reclamantei care 1n calitate de utilizator al diverselor materiale si
componente de scheld ale firmei Y a dobandit si calitatea de
responsabil titular financiar al operatiunii de import temporar.

Potrivit prevederilor art. 52 din Legea nr. 141/1997 privind Codul
Vamal al Romaéaniei " Regimul vamal suspensiv se solicitd in scris de
catre titularul operatiunii comerciale.

Prin aprobarea emisa se fixeazd termenul pentru incheierea
regimului vamal suspensiv.



Prelungirea termenului pentru incheierea regimului vamal
suspensiv se face la cererea expusa si justificata a titularului operatiunii
cu aprobarea autoritatii vamale".

Din probatiunea administrata in cauza se retine cd reclamanta nu a
facut dovada ca si-a exercitat dreptul conferit de legiuitor de a solicita un
alt regim vamal sau prelungirea celui aprobat, in termenul prevazut in
autorizatia de admitere temporara respectiv pana la data de 02.08.2005.

In aceste conditii dupd expirarea termenului de incheiere a
operatiunii, deoarece autoritatea vamala nu a fost Tnstiintatd despre vreo
modificare care sa influenteze derularea operatiunii, Biroul Vamal Arad a
incheiat din oficiu operatiunea de import temporar, intocmind Actul
constatator prin care s-a stabilit in sarcina SC X SRL drepturi vamale de
import in suma de xxxx lei.

Conform art- 95 din Legea nr. 141/1997 se prevede cd regimul
vamal suspensiv aprobat se incheie atunci cand marfurile primesc un alt
regim vamal, iar art. 144 alin. 1 reglementeaza cda " Datoria vamala ia
nastere in momentul Tnregistrarii declaratiei vamale".

Argumentele invocate de catre reclamanta in sensul cd s-a achitat
de toate obligatiile datorate depunand copia facturii si OP cu care a facut
dovada achitarii TVA -ului aferent valorii reziduale, nu sunt relevante
raportat la cadrul incident intrucat obligatia titularului operatiunii de
import de a se solicita un alt regim vamal sau prelungirea celui actual 1n
termenul prevazut in autorizatia de admitere temporara, termen in cadrul
careia marfurile trebuie sd fie reexportate sau sd primeascd o noud
destinatie este conditionata de respectarea termenului prevazut in
autorizatia de admitere temporara si nu de termenul stipulat in contractul
de leasing pentru achitarea obligatiilor datorate.

Tocmai Tn considerarea faptului ca termenul aprobat de autoritatea
vamald, respectiv pand la 02.08.2005 nu este corelat cu termenul din
contractul de leasing, reclamanta avea obligatia ca utilizator al bunurilor
sa informeze conform art. 93 din Codul vamal autoritatile vamale si sa
solicite alt regim vamal sau prelungirea celui actual pentru ca bunurile ce
fac obiectul contractului de leasing sa se incadreze in regimul vamal de
admitere temporard, pentru cad numai in cadrul acestuia titularul
operatiunii de import are beneficiul legii privitor la drepturi vamale, taxe,
accize TVA. Prin acceptarea punctului de vedere al reclamantei, in sensul
ca si dupa inchiderea din oficiu a operatiei de admitere temporara, este
scutit de plata acestor drepturi vamale, ar Tnsemna a nu da eficienta
dispozitiilor legale prev. in art 119 din Codul Vamal al Romaniei care
sunt de strictd interpretare si care prevad Tn mod expres ca pe teritoriul
Romaniei exonerarea totala sau partiald de drepturi de import se aplica
numai in cadrul regimului de admitere temporara. Ori, motivatia
reclamantei se referd la perioada septembrie, dupa inchiderea acestei
operatiuni de admitere temporara.

In mod just, autoritatea vamala in conformitate cu dispozitiile art.
95 din Legea nr. 141/1997 a dispus din oficiu incheierea regimului vamal
suspensiv, instanta retindnd ca neglijenta reclamantei de a solicita

nraliinogirea recimitlitlt vamal ciienenciv acrordat din data de O OR YNONS



pana la data expirarii contractului de leasing se sanctioneaza cu obligatia
de a achita drepturile vamale corespunzatoare.

in acest sens s-a pronuntat si inalta Curte de Casatie si Justitie prin
Decizianr..............

Este nejustificat punctul de vedere al reclamantei care se aflad intr-o
grava eroare, afirmand ca prin plata drepturilor vamale ar achita de doua
ori TVA-ul aferent, deoarece |n cazul contractului de leasing financiar
extern incheiat TVA-ul s-a calculat dar la valoarea reziduald si nu la
valoarea integrald a bunului importat.

Acest aspect rezulta de altfel chiar din factura si adresa BVR nr.
depuse de reclamant la dosarul cauzei.

Pe cale de consecinta.

In temeiul art. 1,7, 18 din Legea nr. 554/2004 coroborat cu art.
94, 95,119,120,141 din Legea nr. 141/1992 se va respinge actiunea
reclamantei si se vor mentine ca legale actele administrative contestate
emise de parate.

Viazand si disp. art. 274 Cod procedura civila.

PENTRU ACESTE MOTIVE
N NUMELE LEGII
HOTARASTE

Respinge actiunea in contencios administrativ formulatd de
reclamanta SC X SRL 1in contradictoriu cu paratele Directia Regionala
Vamala Arad, Biroul Vamal Arad si Directia Generala a Finantelor
Publice a Judetului Arad pentru anularea Deciziei emisa de DGFP Arad-
Serviciul de Solutionare Contestatii precum si a actului a procesului
verbal si a situatiei de calcul a dobanzilor emise de Biroul Vamal Arad
privitor la plata sumei totale reprezentand drepturi vamale si foloase
nerealizate aferente.

Fara cheltuieli de judecata.

Definitiva.

Cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare

Pronuntata 1n sedinta publicd din 2006.
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