ROMANIA
TRIBUNALUL xxx
SECTIA COMERCIALA SI CONTENCIOS
ADMINISTRATIV DOSAR NR. 1452/2006

SENTINTA CIVILA NR. 777
Sedinta publica din 3 mai 2006
Presedinte: xxx
Grefier xxx

S-a luat in examinare actiunea in contencios administrativ
formulatd de reclamanta SC xxx SRL xxx, impotriva paratilor
Directia Generalda a Finantelor Publice xxx, Directia Regionala
Vamala xxx si Biroul Vamal xxx.

La apelul nominal se prezintd reprezentantul reclamantei -
avocat xxx din Baroul xxx, reprezentantul paratei D.G.F.P. -
consilier juridic xxx si reprezentantul paratilor D.R.V. si Biroul
Vamal xxx - consilier juridic Xxx.

Procedura se citare este legal indeplinita.

Actiunea este timbratd cu suma de xx lei taxd judiciara de
timbru conform chitantei nr. 7073411/7.02.2006 (f.5), suma de xx lei
taxa judiciard de timbru conform chitantei nr. 0432229/22.02.2006
(f.49) si xx lei timbru judiciar.

S-a facut referatul cauzei, dupa care, reprezentantii partilor arata
ca nu mai au de formulat alte cereri.

Nemaifiind formulate alte cereri, considerand faza
probatorie incheiata, se acorda cuvantul in fond.

Reprezentantul reclamantei solicita admiterea actiunii asa cum a
fost formulata si anularea actelor constatatoare ca netemeinice si
nelegale, cu cheltuieli de judecata. Depune copie de pe chitanta de
onorariu avocatial.

Reprezentantul paratei D.R.V solicitd respingerea actiunii
si mentinerea actelor constatatoare ca temeinice si legale.

Reprezentanta parater D.G.F.P. solicita respingerea actiunii
conform motivelor ardtate Tn intimpinare.

Tribunalul

Constata ca prin actiunea in contencios administrativ inregistrata
la aceasta instantd la data de 07.02.2006, reclamanta SC xxx SRL
xxx a chemat in judecata paratele Directia Generala a Finantelor



Publice xxx, Directia Regionala Vamala xxx si Birou Vamal xxx si
a cerut instantei sa dispund anularea actelor constatatoare nr.
xx-xx/7.11.2005, privind taxele vamale emise de Biroul Vamal xxx si
a Deciziei nr. xx/27.01.2006 emisa de D.G.F.P. xxx.

In motivarea actiunii aratd ca in anul 2004 a importat din Italia
diferite jocuri video pentru care a achitat taxele vamale, beneficiind de
tarif vamal preferential, dar ulterior prin actele constatatoare nr. xx-xx din
data de 7.11.2005 1 s-a stabilit o diferentd de plata taxe vamale suplimentare
de xxx lei, cu dobanzi, penalitdti de intarziere, accize si TVA pe
considerentul ca la controlul ulterior al certificatelor de origine a
marfurilor care au insotit importul, autoritatea vamala italiand a transmis
cd acestea au fost eliberate incorect si nu poate confirma originea
preferentiald, iar marfurile acoperite de aceste certificate nu beneficiaza de
regim tarifar preferential.

Actele emise de autoritdtile vamale roméane sunt nelegale, afirma
reclamantul, intrucat regimul vamal are in vedere bunul importat si nu
persoana exportatorului §i ca odata stabilit de vama romana ca actul este
valabil nu se poate stabili ulterior cd acesta nu produce efecte mai ales ca
marfurile acoperite de certificatele EUR 1 se incadreaza in notiunea de
produse originare asa cum aceasta este definitd Tn anexa nr. 1 la
Protocolul nr. 4 a acordului U.E. si nimeni nu a dovedit faptul ca marfurile
importate de reclamantd nu s-ar Tncadra in notiunea de produse originare.

Aratd ca fata de actele constatatoare a formulat contestatie in
termen legal care a fost solutionata de D.G.F.P. xxx prin Decizia nr.
xx/27.01.2006 in sensul respingerii contestatiei ca neintemeiata.

Prin Intdmpinare parata D.G.F.P. xxx a solicitat respingerea actiunii
si mentinerea deciziei, aratand cda organele vamale au intocmit actele
constatatoare in care au recalculat drepturile vamale de import deoarece s-
a retinut cd autoritatea vamald italiand a comunicat ca certificatele de
origine acoperda marfuri a caror origine preferentiald nu au putut fi
stabilitd asa ca aceste marfuri nu beneficiaza de regim tarifar preferential.

Mai arata ca reclamanta nu si-a exercitat dreptul conferit de legiuitor
prin prevederile art.18 din Protocolul nr. 7/16.11.2001 de a obtine
certificate de circulatie a marfurilor EUR 1 eliberate a posteriori care sa
faca dovada originii preferentiale a marfurilor.

Parata D.R.V. xxx nu a depus intampinare, depunand doar copia si
traducerea din limba italiana a certificatelor EUR 1.

Din actele si lucrarile dosarului instanta a retinut:

Reclamanta a importat in cursul anului 2004 din Italia~diferite
jocuri video, marfuri pentru care a prezentat organelor vamale



certificatele de origine EUR 1 nr.VE I xx; VE I xx; VE I xx; VE I xx; VE
I xx; VE I xx; VE I xx; VE xx, beneficiind de regim vamal preferential la
plata taxelor vamale de import.

Ulterior importului, Biroul Vamal xxx a solicitat autoritdtilor vamale
italiene verificarea acestor certificate EUR 1 si prin raspunsul primit de
la AN.V. Bucuresti cu adresa nr. xx/27.10.2005 s-a comunicat ca
pentru certificatele de circulatie a marfurilor verificate origmea preferentiald
nu a putu fi stabilita, astfel ca marfuirile importate de sub acoperirea acestor
certificate nu beneficiaza de regim tarifar preferential. Ca urmare, organele
vamale au 1Intocmit actele constatatoare contestate de reclamanta,
stabilind

Din copiile certificatelor EUR 1 (fila verificate de autoritatile vamale
italiene au "constatat ca certificatel respective nu corespund conditiilor de
autenticitate si de regularitate necesare, astfel ca pe cale de consecinta
marfurile importate sub acoperirea acestor certificate nu pot beneficia de
regim vamal preferential, respectiv de scutire de la plata taxelor vamale,
potrivit art. 16 din Protocolul nr. 7/16.11.2001.

Reclamanta nu a facut dovada obtinerii unor certificate EUR 1
eliberate a posteriori asa cum avea posibilitatea potrivit prevederilor art.18
din Protocolul amintit, situatie in care instanta constata cad taxele vamale si
alte drepturi cuvenite bugetului stabilite prin actele constatatoare nr. Xx-
xx/7.11.2005 Intocmit de autoritatea vamala, sunt corect stabilite.

Avand 1n vedere aceste considerente, instanta urmeaza ca in baza
art. 18 din Legea nr. 554/2004 coroborat cu art. 175 Cod procedura fiscala
sa respinga actiunea reclamantului ca neintemeiata.

Vazand si dispozitiile art. 274 Cod procedura civila;

Pentru aceste
motive

In numele legii
Hotaraste

Respinge actiunea in contencios administrativ formulata de reclamanta
SC xxx SRL xxx impotriva paratelor Directia Generald a Finantelor
Publice xxx, Directia Regionald a Vamilor xxx si Biroul Vamal xxx, pentru
anularea Deciziei nr. xx/27.01.2006 emisa de Directia Generalad a Finantelor
Publice xxx si a actelor constatatoare nr. Xx; XX; XX; XX; XX; XX; XX §1 XX
emise la data de 7.11.2005 de autoritatile vamale.




Fara cheltuieli de judecata.

Definitiva.

Cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare.
Pronuntata in sedinta publicd din xxx/2006.

Presedinte Grefier
XXX XXX



