ROMANIA

CURTEA DE APEL TIMISOARA

SECTIA CONTENCIOS ADMINISTRATIV S|
FISCAL

Dosar nr.

DECIZIA CIVILA NR.
Sedinta publica din ........

S-a luat in examinare recursul declarat de reclamanta recurenta
SC X SA Arad impotriva sentintei civile nr............. 2010 pronuntata de Tribunalul
Arad in dosarnr. .......... /2009 in contradictoriu cu paréata intimata ANAF - Directia
Generala a Finantelor Publice Arad - Activitatea de Inspectie Fiscala a
Municipiului Arad.

La apelul nominal facut in sedinta publica se prezinta in reprezentarea
paratei intimate consilier juridic...., lipsa fiind reclamanta recurenta.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinta dupa care se constata
depusa la dosar prin serviciul de registratura al instantei la data de.....2011
intAmpinare partea paratei intimate.

Vazand ca prin registratura s-a depus o0 cerere de amanare din partea
reprezentantului reclamantei recurente prin care solicita acordarea unui nou termen
de judecata deoarece titularul cauzei nu se poate deplasa la Timisoara din motive
medicale, instanta respinge cererea intrucat nu s-a depus nici un act medical cu care
sa faca dovada lipsei justificate,

Nemaifiind alte cereri de formulat ori probe de administrat instanta constata
cauza in stare de judecata si acorda cuvantul pentru dezbateri.

Reprezentantul paratei intimate solicita in principal constatarea nulitatii
recursului ca nemotivat, aratand in motivele cererii de recurs recurenta se limiteaza
doar la a face diferite aprecieri la cunostintele in domeniul TVA a judecatorului
cauzei. Pe fond solicita respingerea recursului si mentinerea ca temeinica si legala a
hotararii primei instante, fara cheltuieli de judecata.

CURTEA

Deliberand asupra recursului de fata, constata urmatoarele:
Prin sentinta civila nr.......... 2010 pronuntata in dosar nr. ....... /2009
Tribunalul Arad a respins actiunea in contencios administrativ formulata de
reclamanta SCM X in contradictoriu cu péarati  Ministerul Finantelor
Publice - Agentia Nationala de Administrare Fiscala prin Directia Generala a
Finantelor Publice a Judetului Arad - Activitatea de Inspectie Fiscala a Municipiului
Arad, avand ca obiect anularea Deciziei nr. .......... 2009 privind solutionarea
contestatiei reclamantei in procedura prealabila si a Deciziei de impunere
o] G 2009 privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia

fiscala emisa de catre Activitatea de inspectie fiscala din

Finantelor Publice a Municipiului Arad.

Pentru a hotari astfel, tribunalul a retinut ca in verificarile organul fiscal de
control s-a constatat ca societatea reclamanta a dedus taxa pe valoarea
adaugata in sumade ...... lei, aferenta facturilor ..........
reprezentand materiale de constructii refacturate de catre
furnizorul M SRL, conform contractului de executie nr.



Prin contractul de mai sus constructorul s-a obligat sa asigure forta de munca
si materialele necesare, materialele fiind facturate si incluse in devizele de lucrari,
care nu au fost receptionate si pentru care nu s-au intocmit bonuri de consum de
catre reclamanta.

Avand in vedere ca bunurile nu au fost livrate in cadrul unei operatiuni de
comert, ci pentru realizarea obiectului contractului de executie de lucrari, fiind astfel
respectata conditia prevazuta de art. 154 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
modificata si completata, vazand punctul 82 alin. 1 din HG nr. 44/2004 privind
normele metodologice de aplicare a Codului fiscal, modificate si completate de HG
nr. 1861/2006 si HG nr. 1579/2007, in sensul ca atat furnizorul cat si beneficiarul
sunt persoane impozabile, inregistrate in scopuri de TVA, organele de inspectie
fiscala au procedat corect la colectarea taxei pe valoarea adaugata in suma totala de
...lei, aferenta facturiinr................ 2007.

in speta, organele de inspectie fiscala nu au facut altceva decéat sa aplice
prevederile art. 160 alin. 2 litera c), coroborat cu art. 160 alin. 5 si art. 146 alin. 1
litera a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, respectiv cu prevederile
punctului 82 alin. 10 si punctul 46 alin. 1 din HG nr. 44/2004, modificata si
completata.

Organele de control, urmare a efectuarii controlului incrucigat avand ca obiect
tematic verificarea modului de inregistrare a facturilor fiscale emise de catre SC M
SRL, catre reclamanta beneficiara SCM X SRL nu au putut intra in posesia
documentelor justificative ale SC M SRL, fapt ce rezulta din procesul verbal
inregistrat sub nr............ 2009 la Activitatea de Inspectie Fiscala a Municipiului
Arad.

Prin urmare, pentru ca reclamanta sa poata beneficia de dreptul de deducere
a TVA, trebuia sa faca dovada aplicarii in totalitate a masurilor de taxare inversa
prevazuta de art. 160 alin. 2 litera ¢) din Codul fiscal ori, aceasta dovada nu s-a
facut, dupa cum s-a aratat mai sus.

Taxarea inversa, potrivit intentiei legiuitorului presupune ca pentru lucrarile de
constructii - montaj, societatile prestatoare sa nu colecteze TVA si sa inscrie pe
factura mentiunea ,taxare inversa" , cu conditia ca beneficiarii sa inscrie in mod
obligatoriu pe factura primita de la furnizor TVA-ul aferent si sa il inregistreze in
evidenta contabila, atat ca taxa deductibila, cat si ca taxa colectata ( 4426=4427). De
asemenea, au obligatia evidentierii taxei in decontul de TVA, atat ca taxa colectata,
cat si ca taxa deductibila, fara insa sa se efectueze plata intre furnizori si beneficiari,
cum rezulta din prevederile art. 160 alin. 3 Cod fiscal si punctul 82 alin. 5 si 6 din
Normele de aplicare a Codului fiscal, aprobate prin HG nr. 44/2004.

Pentru lucrarile de constructii - montaj executate, prestatorii au emis separat
facturi fiscale cuprinzand manopera pentru care au aplicat in mod corect masurile de
simplificare, in sensul ca nu s-a colectat si nu s-a dedus TVA. De asemenea, au
emis facturi fiscale cuprinzdnd materialele de constructie incorporate in lucrare,
pentru care in mod eronat nu au fost aplicate masurile de simplificare, in sensul ca s-
a colectat si s-a dedus TVA pe valoarea adaugata.

in plus, desi societatile aveau posibilitatea legala sa corecteze facturile fiscale
si sa inscrie corect in contabilitate operatiunile, nu au facut acest lucru, astfel ca
observatiile si criticile organului de inspectie fiscala cu privire la nerespectarea
conditiilor de forma privind taxarea inversa sunt corecte.

Pentru taxa pe valoarea adaugata deductibila insuma totala de 26.679 lei,
aferente facturilor emise de SC C SRL cu numerele ............ facturi emise ca
urmare a executarii Contractului de executie nr. ........ 2007, reprezentand
contravaloarea materialelor de constructii facturate de catre SC C SRL, societatea
reclamanta si-a exercitat dreptul de deducere (4426=401), fara a proceda



la colectarea acestei taxe (4426=4427), conform prevederilor art. 160 alin. 3 din
Codul fiscal.

Concluziile expertului in ce priveste cel de-al doilea obiectiv al Raportului de
expertiza - ,Stabilirea modalitatilor de refacere a contabilitatii pe conturi si acte
primare necesare aducerii la zi a operatiunii taxabile invers, pentru operatiunile
verificate de inspectorii A.N.A.F., in conformitate cu prevederile art. 159 si art. 160
Cod fiscal, sunt nefondate.

in mod nefondat expertul a precizat ca, in cazul de fata societatea reclamanta
poate proceda la refacerea contabilitatii pentru operatiunile verificate de catre
inspectorii A.N.A.F. doar dupa ce furnizorii SC M SRL Arad si SC C SRL Timisoara
vor intocmi facturile de corectare pe care sa fie inscrisa mentiunea ,taxare
inversa", fara a se inscrie taxa aferenta.

in mod nefondat expertul a sustinut ca organele de control fiscal, cu ocazia
efectuarii controlului incrucisat la cei doi furnizori aveau competenta de a obliga
furnizorii sa emita facturile de corectie, conform prevederilor art. 159 din Codul fiscal,
cu consecinta ca in baza acestor facturi de corectie reclamanta SCM X Arad sa
efectueze procedura taxarii inverse.

Obiectiunile paratei Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului Arad
sunt corecte si au in vedere intentia legiuitorului de a sanctiona persoanele juridice
care nu respecta procedura taxarii inverse, prin aplicarea unei singure sanctiuni,
aceea a respingerii dreptului de deducere a TVA in suma totala de .......... lei,
aferenta contravalorii materialelor incluse in lucrari, sanctiune prevazuta expres de
prevederile punctului 82 alin. 9 din Normele metodologice aprobate prin HG nr.
44/2004.

Referitor la sustinerea expertului in legatura cu competenta organelor fiscale
de a obliga furnizorii sa procedeze la emiterea facturilor de corectie, trebuie observat
faptul ca tertul SC M SRL nu a putut fi controlata si nu a pus la dispozitia
organelor fiscale documentele justificative pentru a se verifica punctual anumite
aspecte, respectiv cele legate de aplicarea taxarii inverse in cazul de fata.

in speta de fata nu se pune problema existentei unei duble impuneri a
reclamantei beneficiare, cata vreme acesteia ii revine culpa principala in
nerespectarea procedurii taxarii inverse, stiut fiind ca nimeni nu isi poate invoca
propria culpa pentru a motiva nerespectarea legii.

Prin urmare, actele administrativ fiscale contestate sunt legale, motiv pentru
care in baza art. 18 alin. 1 din Legea nr. 554/2004 a contenciosului administrativ, a
respins actiunea in contencios administrativ formulata de reclamanta SCM X in
contradictoriu cu péaratii Ministerul Finantelor Publice - Agentia Nationala de
Administrare Fiscala prin Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului Arad
-Activitatea de Inspectie Fiscala a Municipiului Arad, avand ca obiect anularea
Deciziei nr......2009 privind solutionarea contestatiei reclamantei in procedura
prealabila si a Deciziei de impunere nr.............. 2009 privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala emisa de catre Activitatea de
inspectie fiscala din cadrul Administratiei Finantelor Publice a Municipiului Arad.

Urmare a respingerii actiunii principale, s-a respins si cererea de acordare a
cheltuielilor de judecata solicitate de catre reclamanta.

impotriva acestei hotarari a declarat recurs in termen legal reclamanta
recurenta SC X SA Arad, care a solicitat modificarea sentintei si admiterea actiunii,
invederand ca solutia adoptata de Tribunalul Arad este surprinzatoare, in
conditile in care in cauza s-a administrat expertiza contabila, care a
concluzionat in sensul ca reclamanta nu putea fi obligata la plata TVA pentru o
operatiune ce nu genera in sarcina sa obligatia de plata a taxei. A

Se subliniaza ca intr-o maniera fara precedent judecatorul a inlaturat
concluziile expertizei administrate, desi aceasta are valoare probanta deplina; ca in
acest mod judecatorul gi-a depasit atributiile impuse de rolul activ, -ca obiectiunile



formulate de organul fiscal la concluziile expertizei erau ambigue, tocmai datorita
faptului ca expertiza era bine fundamentata, ca singurul participant la proces care
detinea notiuni de specialitate in contabilitate era expertul judiciar, astfel incat nu se
poate explica motivul pentru care actiunea promovata, dovedita prin expertiza
admisa, a fost respinsa.

Recurenta mai arata ca, chiar admitand ideea ca judecatorul cauzei ar detine
cunostinte de specialitate superioare expertului, potrivit art. 167 si urma Cod
procedura civila, instanta era tinuta de concluziile expertizei, in caz contrar avand
posibilitatea de a dispune efectuarea unei noi lucrari de specialitate, conform art. 212
Cod procedura civila.

Pe fondul cauzei, recurenta invedereaza ca temeinicia sustinerilor sale este
dovedita prin concluziile probei aratate, concluzionand ca se impune admiterea
actiunii.

Analizand recursul declarat prin prisma motivelor invocate, a probelor
administrate, precum si prin aplicarea art. 304, 304" Cod procedura civila, instanta
constata ca acesta este nefondat.

Contrar sustinerilor recurentei, expertiza nu este in procesul civil o proba cu
valoare superioara altor mijloace de dovada intre cele reglementate in sectiunea a
treia din Capitolul Il al Titlului Il Cod procedura civila. Dimpotriva, valoarea sa
probatorie este lasata la aprecierea instantei, valorificarea concluziilor sale fiind o
problema de apreciere a probelor in procesul de deliberare, rezultatul acestui proces
depinzand si de modul in care aceste concluzii se coroboreaza cu celelalte dovezi
administrate in cauza.

in speta, instanta de fond era indreptatita sa cenzureze concluziile expertizei
contabile administrate in cauza in conditiile in care expertul desemnat nu s-a limitat

baza carora mstanta sa determlne drepturlle §| obllgatnle partllor ci a procedat Ia
stabilirea unor astfel de drepturi si obligatii prin interpretarea unor dispozitii legale,
dupa cum rezuita din concluziile formuiate (filele 100- 102 din dosarul primei
instante). Or, procedand astfel, expertul contabil a depasit limitele atributiilor sale,
determinate in art. 201 alin.1 Cod procedura civila, respectiv art. 2 teza ultima din
OG nr. 2/2000 privind organizarea activitatii de expertiza tehnica judiciara si
extrajudiciara, instanta de fond fiind indreptatita sa inlature concluziile expertizei care
nu vizeaza constatarea unor imprejurari de fapt ci interpretarea unor norme de drept,
acesta fiind atributul exclusiv al instantelor judecatoresti.

Din acest punct de vedere, nu prezinta relevanta in speta faptul ca alti

Participanti la proces inclusiv judecatorul nu ar avea cunostiinte de
specialitate in contabilitate, caci inl aturarea concluziilor expertizei nu s-a motivat
prin referire la imprejurarile de fapt constate de expert pe baza unor atari notiuni de
specialitate, ci exclusiv prin interpretarea dispozitiilor legale, respectiv cele din
Codul fiscal si Normele metodologice de aplicare a acestora aprobate prin HG nr.
44/2004.

Nu se poate deci retine ca judecatorul cauzei a depasit limitele rolului activ in
cauza, caci acesta a inteles in hotararea atacata sa inlature motivat concluziile
expertizei interpretand in baza atributiilor legal conferite dispozitile normative relevante
in speta, concluziile contrare ale expertizei nefiind nicidecum obligatorii, astfel cum
sustine recurenta. Dimpotriva, efectuarea unei noi expertize se impunea potrivit art.
212 Cod procedura civila, doar in masura in care instanta nu s-ar fi socotit lamurita
prin expertiza deja administrata asupra imprejurarilor de fapt a caror constatare a
solicitat-o cu concursul expertului judiciar.

Or, dupa cum rezulta din incheierea de sedinta din data de 16.12.2009,
instanta de fond a admis proba cu expertiza, doar pentru a verifica in ce mod
trebuiau intocmite corect facturile de catre reclamanta, pentru operatiunile supuse
controlului, ce fac obiect al actiunii, precum si pentru a verifica daca, din punct de
vedere contabil, era posibila refacerea evidentelor contabile, pe conturi si acte



primare pentru aducerea la zi a operatiunilor suspuse taxarii inverse, verificate de
catre inspectorii ANAF. Concluziile expertului cu referire la aceste aspecte au fost
analizate in mod distinct in hotararea recurata, fiind combatute motivat, intemeiat pe
dispozitile Codului fiscal si a Normelor metodologice de aplicare a acestuia.

Trebuie astfel concluzionat ca instanta de fond a fost lamurita prin expertiza
administrata asupra Tmprejurarilor de fapt in privinta carora a solicitat opinia de
specialitate, astfel incat nu se impunea realizarea unei noi expertize in cauza.

Instanta de recurs constata ca argumentele retinute de catre prima instanta,
care au condus la respingerea actiunii sunt legale si temeinice, retinandu-se in mod
corect ca actele administrative fiscale sunt legal emise, de vreme ce, pana la data
controlului efectuat de catre organul fiscal, reclamanta nu a procedat la corectarea
facturilor aferente operatiunilor pentru care trebuia aplicata taxarea inversa, iar
corectarea acestora in cursul controlului nu era posibila, raportat la dispozitiile pct. 82
alin. 9 din Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal aprobate prin HG nr.
44/2004, cu atat mai mult cu cat furnizorii reclamantei nu puteau fi controlati si nu au
pus la dispozitia organului fiscal documentele justificative pentru verificarea legalitatii
modului de stabilire a obligatiilor de plata, respectiv a legalitatii operatiunilor supuse
taxarii inverse.

insusindu-si deci integral considerentele hotararii atacate, urmeaza ca instanta
sa respinga recursul declarat si sa mentina sentinta recurata, precum si sa ia act, in
aplicarea art.274 Cod procedura civila, ca partile nu au solicitat cheltuieli de judecata
in calea de atac.

PENJRU ACESTE MOTIVE
iN NUMELE LEGI!

DECIDE
Respinge recursul declarat de reclamanta recurenta SC X SA Arad
impotriva sentintei civile nr....... 2010 pronuntata de Tribunalul Arad in dosar
nro.......... /2009 in contradictoriu cu parata intimata ANAF - Directia Generala a

Finantelor Publice Arad - Activitatea de Inspectie Fiscala a Municipiului Arad.
Fara cheltuieli de judecata in recurs.
Irevocabila.
Pronuntata in sedinta publica din .........






