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DECIZIA Nr. 84
din data de 2012

privind solutionarea contestatiei formulata de
S.C. XS.R.L. Braila,
inregistrata la D.G.F.P. Judetul Braila sub nr._/2011

Ministerul Finantelor Publice - Agentia Nationala de
Administrare Fiscala - Directia Generala a Finantelor Publice Judetul Braila
a fost sesizata de Directia Regionala pentru Accize si Operatiuni Vamale
Galati prin adresa nr._/2011, inregistrata sub nr._/2011, asupra contestatiei
formulata de S.C. X S.R.L. Braila impotriva Deciziei de impunere nr. /2011
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala.

S.C. X S.R.L. are sediul in Braila, _, este inmatriculata la Oficiul
Registrului Comertului de pe langa Tribunalul Braila sub nr. J09/_/_, are
atribuit codul unic de inregistare fiscala RO _.

Urmare a adresei nr._/2011/2012, prin care D.G.F.P. Judetul
Braila a solicitat S.C. X S.R.L. Braila ca reprezentantul legal sa se prezinte
la sediul directiei in vederea semnarii contestatiei, in original, d-I _ a
ndeplinit procedura legala in data de 2012.

Obiectul contesta tiei se refera la Decizia de impunere
nr._/2011 privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala, emisa de D.R.A.O.V. Galati si priveste suma totala de _
lei, din care: _ lei reprezentand accize motorina si _ lei reprezentand
accesorii (majorari de intarziere, dobanzi si penalitati de intarziere) aferente
accizei.

Privind termenul de depunere al contesta tiei, D.G.F.P.
Judetul Braila a constatat ca Decizia de impunere nr._/2011 privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala
intocmita de D.R.A.O.V. Galati a fost comunicata S.C. X S.R.L. Braila, cu
adresa nr. /2011, prin posta, cu scrisoarea recomandata nr. /2011,
confirmata de primire in data de 2011, iar contestatia a fost depusa la
Directia Regionala pentru Accize si Operatiuni Vamale Galati in data de
2011, inregistrata sub nr._.

Fata de cele mentionate, se constata ca aceasta contestatie a
fost depusa in termenul legal prevazut de art.207 alin.(1) din O.G.
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nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata in anul 2007, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Constatand ca, in speta, sunt intrunite conditile procedurale
prevazute de art.206, art.207 alin(1) si art.209 alin.(1) lit a) din O.G. nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile gi completarile
ulterioare, D.G.F.P. Judetul Braila este investita sa solutioneze contestatia
pe fond.

l. Prin contesta tie, S.C. X S.R.L. Braila se indreapta impotriva
Deciziei de impunere nr._/2011 privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala, intocmita de D.R.A.O.V. Galati referitor la
“acciza stabilita suplimentar in cuantum de _ lei si _ lei reprezentand
majorari de intarziere, dobanzi gi penalitati aferente accizelor”, pe care o
considera netemeinica si nelegala.

Motivand, in fapt, societatea comerciala a mentionat ca, pe
langa activitatea principala definitd ca “Activitati ale bazelor sportive”, este
autorizata sa desfagoare si activitati de colectare si transport deseuri,
precum si tratarea si eliminarea deseurilor.

In acest context, contestatoarea precizeaza ca, la punctul de
lucru, detine un cazan tip Termostahl cu 2 arzatoare, in care se utilizeaza
ulei uzat, in vederea producerii apei calde menajere, fiind utilizat exclusiv
pentru nevoile proprii ale societatii.

Totodata, se precizeaza si ca, uleiul uzat, “considerat deseu in
conformitate cu prevederile H.G. nr.235/2007", este colectat de societatea
comerciala, cu titlu gratuit, de la unitati cu activitate de service auto, “fiind
un bun fara valoare”, caruia “nu 1i sunt aplicabile prevederile referitoare la
accize”.

Aceasta sustinere este motivata de catre S.C. X S.R.L Braila
prin faptul ca, accizarea produselor prevazute de lege se realizeaza numai
cu conditia ca ele sa fie utilizate pentru incalzire, “ori aceasta conditie nu
este indeplinita in cazul societatii ... uleiul uzat fiind folosit pentru
producerea apei calde menajere si nu pentru incalzire”.

Contestatoarea sustine si faptul ca, daca s-ar aplica totusi o
acciza, aceasta ar trebui calculata la nivelul accizei pentru combustibilul
pentru incalzire echivalent, respectiv pacura, potrivit prevederilor art.206"16
alin.(6) din Legea nr.571/2003, considerand astfel ca nu 1i sunt aplicabile
prevederile pct.78 alin.(4) in conditiile in care a facut ,dovada indeplinirii ...
obligatiilor prevazute la pct.78 alin.3”.

Totodata, S.C. X S.R.L Braila sustine ca “in mod gresit, prin
decizia de impunere, s-a calculat o acciza in suma de _ lei si majorari de
intarziere in cuantum de _ lei in loc de _ lei” calcul ce considera ca ar
rezulta in urma faptului ca, pentru perioada aprilie-decembrie 2010, s-a
valorificat o cantitate de __ litri de ulei uzat, careia i-ar corespunde acciza in
suma de _ lei, iar pentru perioada ianuarie — septembrie 2011, s-a
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valorificat o cantitate de _ litri de ulei uzat careia i-ar corespunde acciza in
suma de _ lei.

Il. Prin Decizia de impunere privind obliga tiile fiscale
suplimentare de plat a stabilite de inspec tia fiscal a nr._/2011, intocmit a
de D.R.A.O.V. Galati, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala
nr. /2011, autoritatea vamala a stabilit in sarcina S.C. X S.R.L Braila
obligatii fiscale suplimentare de plata in suma totala de _ lei, din care: _ lei
reprezentand acciza motorina si _ lei reprezentand majorari de intarziere,
dobanzi si penalitati aferente accizei.

La punctul 2.1.2. “Motivul de fapt” al emiterii deciziei de
Impunere, autoritatea vamala a mentionat ca societatea comerciala “a
colectat in perioada februarie 2010 — august 2011 cantitatea totala de _ litri
uleiuri uzate, cod deseu _ de la diversi generatori...”, si, ca a prezentat, la
control, formularele de evidenta a gestiunii degeurilor pentru uleiul uzat.

Potrivit acestora, autoritatea vamala retine faptul ca, din
cantitatea totala de _ litri ulei uzat colectata “, in perioada martie 2010 — mai
2011, a fost valorificata prin ardere drept combustibil in scopul furnizarii
agentului termic si al apei calde in centrala termica, la punctul de lucru al
societatii, cantitatea totala de __ litri ulei uzat, pentru care s-a stabilit ca S.C.
X S.R.L Braila datoreaza accize de plata calculate la nivelul accizei
prevazute pentru motorina.

Pentru obligatia fiscala suplimentara de plata cu titlu de acciza
n suma totala de _ lei, autoritatea vamala a procedat la calculul accesoriilor
aferente Tn suma totala de _ lei.

Prin Raportul de inspectie fiscala nr._/2011, intocmit de
D.R.A.O.V. Galati, ce a stat la baza emiterii deciziei atacate, s-a retinut ca
societatea comerciala a colectat uleiuri uzate, cod deseu _ de la diversi
generatori, transferul uleiurilor uzate realizandu-se n baza contractelor de
colectare si a altor documente (avize de insotire a marfii, formulare de
expeditie/transport deseuri periculoase, declaratii pentru livrarea uleiurilor
uzate).

Totodata, prin raport se retine si ca, potrivit contractelor de
colectare a uleiurilor uzate, produsele livrate se preiau fara cost de la
generator la colector, transportul deseurilor fiind Tn sarcina colectorului.

Tot prin raport se mentioneaza si faptul ca uleiurile uzate
colectate sunt stocate in 4 rezervoare cilindrice supraterane la sediul
societatii fiind apoi transferate la punctul de lucru unde sunt utilizate drept
combustibil pentru centrala termica proprie, in scopul furnizarii agentului
termic si al apei calde necesare complexului sportiv, in dotarea caruia
exista un cazan si un arzator.

De asemenea, autoritatea vamala consemneaza si ca
societatea comercialda nu a inregistrat in contabilitate uleiul uzat, acesta
fiind considerat de contribuabil un deseu fara valoare contabila, iar evidenta
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cantitativa a uleiurilor uzate cod _ colectate/valorificate este identificata n
documente tehnico-operative ( fise de magazie pentru ulei uzat, fise de
evidenta lunara, raportate Ilunar Agentiei teritoriale de mediu si
centralizatoare anuale de evidenta a gestiunii deseurilor, aferente anilor
2010 si 2011).Prin acelasi raport, se precizeaza si ca incepand cu luna
septembrie 2011, S.C. X S.R.L Braila a inregistrat in evidenta contabila
uleiurile uzate gestionate in contul analitic _ combustibil — ulei uzat pentru
incalzire.

In urma analizei de catre autoritatea vamala a formularelor de
evidenta a gestiunii deseurilor pentru ulei uzat ca si a fiselor de magazie
intocmite pentru produsul ulei uzat, prin Raportul de inspectie fiscala
nr. /2011, s-a consemnat, pe de o parte, ca la data autorizarii, societatea
comerciala nu detinea stocuri de uleiuri uzate, iar pe de alta parte, ca, de la
data obtinerii Autorizatiei de mediu ( februarie 2010) si pana la 2011, a
colectat o cantitate totala de _ litri ulei uzat, iar din cantitatea colectata, in
perioada martie 2010 — mai 2011, societatea comerciala a valorificat prin
coincinerare in centrala termica o cantitate totala de __ litri ulei uzat.

In acelasi context, prin raport se consemneaza si faptul c&
demersurile legale in vederea incadrarii si asimilarii uleiului uzat cu un
produs echivalent au fost incepute de catre contribuabil urmare a
controlului inopinat care a generat inspectia fiscala, nefiind finalizate.

Concluzionand, autoritatea vamala conchide ca “avand in
vedere ca in perioada verificata societatea nu a Tindeplinit conditiile
prevazute in actele normative... pentru cantitatea totala de _ litri ulei uzat,
folosit drept combustibil pentru ncalzire” datoreaza o acciza egala cu
acciza prevazuta pentru motorina, respectiv total acciza de plata in suma
de lei

lll. Din analiza actelor si documentelor existente la dosarul
cauzei, in raport cu prevederile legale aplicabile spetei si avand in vedere
motivatiile invocate de contestatoare, se retin urmatoarele:

Cauza supus a solutionarii este dac a S.C. X S.R.L. Braila
datoreaz a bugetului de stat suma totala de _ lei, din care: _ lei
reprezentand accize motorin a si _ lei reprezentand accesorii aferente
accizei, in condi fille in care societatea comercial & nu a facut dovada
ndeplinirii, anterior utiliz__arii_efective , a procedurii de incadrare a
uleiului uzat drept combustibil pentru inc  alzire gi, pe cale de
consecin fa a stabilirii accizei datorate.

In fapt, S.C. X S.R.L. Bréila a colectat, in perioada februarie
2010 — august 2011, o cantitate totala de _ litri ulei uzat, cod deseu _ de la
diversi generatori, din care in perioada martie 2010 — mai 2011, a fost
valorificata prin ardere cantitatea totala de __litri ulei uzat, drept combustibil,
n scopul furnizarii agentului termic si al apei calde n centrala termica, la
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complexul sportiv, punct de lucru al societatii comerciale din municipiul
Braila, str._.

Totodata, in data de 2009, S.C. X S.R.L. Braila, prin adresa
nr._/2009, a solicitat D.J.A.O.V. Braila informatii asupra modului si
anivelului de accizare, respectiv a procedurii de achizitionare in regim de
exceptare de la plata accizelor, precizand prin aceasta adresa ca ,are o
investite Tn curs de finalizare, numitd BAZA SPORTIVA S| DE
AGREMENT” iar, ,pentru incdlzirea proprie si asigurarea apei calde
(menajere)” intentioneaza sa utilizeze drept combustibil uleiul uzat cod NC

In data de 2009, D.J.A.O.V. Braéila, prin adresa nr._, raspunde
solicitarii societatii comerciale prin a-i comunica ca, in speta, trebuie sa se
adreseze institutiei prevazute la art.1(2 ) din O.P.A.N.A.F. nr.1338/2008.

La data de 2011, Directia Generala Politici Industriale si Mediu
de Afaceri, prin adresa nr._, a raspuns la adresa nr._/2011, prin care S.C. X
S.R.L. Braila a solicitat asimilarea unui produs energetic cu un produs
echivalent pentru care sunt stabilite accize, precizand ca produsul “Ulei
Uzat” este un produs energetic iar in cazul in care ,este pus in vanzare ori
utilizat drept combustibil pentru incéalzire” este supus unei accize, avizand
asimilarea produsului ,ulei uzat” pozitia tarifara NC 27.10.99.00 cu produsul
.pacura”.

In data de 2011, autoritatea vamal&d a emis pentru S.C. X S.R.L.
Braila, Decizia nr._/2011 de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare
de plata stabilite de inspectia fiscala, prin care a mentionat ca, in perioada
martie 2010 — mai 2011, societatea comerciala a valorificat prin ardere
drept combustibil in scopul furnizarii agentului termic si al apei calde in
centrala termica, cantitatea totala de _ litri ulei uzat, pentru care s-a stabilit
ca datoreaza accize de plata calculate la nivelul accizei prevazute pentru
motoring, in suma totala de _ lei.

Pentru obligatia fiscala suplimentara de plata cu titlu de acciza
n suma totala de _ lei, autoritatea vamala a procedat la calculul accesoriilor
aferente in suma totala de _ lei.

Impotriva deciziei de impunere nr._/2011, S.C. X S.R.L. Braila a
formulat contestatie prin care a aratat ca nu 1i sunt aplicabile prevederile
referitoare la accize, atat timp cat uleiul uzat a fost utilizat doar pentru
producerea apei calde menajere si nu pentru incalzire.

Contestatoarea sustine si faptul ca, daca s-ar aplica totusi o
acciza, aceasta ar trebui calculata la nivelul accizei pentru combustibilul
pentru incalzire echivalent, respectiv pacura, potrivit prevederilor art.206"16
alin.(6) din Legea nr.571/2003, considerand astfel ca nu 1i sunt aplicabile
prevederile pct.78 alin.(4) atat timp cat a facut dovada Tindeplinirii
prevederilor legale.

In drept, pentru perioada 01.03.2010 - 31.05.2011 sunt
aplicabile prevederile art.206”16 alin.(1) lit.b), alin.(4), alin.(6) din Legea
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nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, in

temeiul carora:
“Produse energetice
ART. 206"16
(1) Tnin telesul prezentului capitol, produsele energetice sunt:

b) produsele cu codurile NC 2701, 2702 sidela 2704 la 2715

(4) Produsele energetice, altele decat cele prev azute la alin. (3), sunt_supuse
unei accize daca sunt destinate a fi utilizate, puse in vanzare ori utilizate drept
combustibil pentru inc__alzire sau combustibil pentru motor. Nivelul accizei va f [
fixat in func fie de destina fie, la nivelul aplicabil combustibilului pentru Tnc alzire
sau combustibilului pentru motor echivalent.

(6) Pe lang a produsele energetice prev azute la alin. (1), orice alt _a hidrocarbur_a,
cu excep fia turbei, destinat a a fi utilizat a, pusa in vanzare sau utilizat & pentru
incalzire este accizat a cu acciza aplicabil & produsului energetic echivalent.”

Totodata spetei, 1i sunt aplicabile si prevederile pct.120.2 alin.2)
din Normele metodologice de aplicare ale art.206"69 din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, aprobate prin H.G. nr.44/2004, cu
modificarile si completarile ulterioare, precum urmeaza:

,120.2

(2) Colectarea uleiurilor uzate provenite de la  motoare de combustie, transmisii
la motoare, turbine, compresoare etc. se face de ¢ atre operatorii economici
autoriza fi Tn acest sens. Atunci cand uleiurile uzate colect _ate sunt utilizate pentru
incalzire , acestea intr_a sub inciden ta accizelor_in conformitate cu prevederile alin.
(6) al art. 206”16 din Codul fiscal.”

Fata de cadrul legal mentionat, se retine ca produsul ulei uzat
care se incadreaza la pozitia tarifara NC 2710.99.00 — deseuri de uleiuri,
potrivit Tarifului Integrat Vamal Roman Taric —RO, este un produs energetic
supus unei accize daca este utilizat drept combustibil pentru incalzire, cu
acciza aplicabila produsului energetic echivalent.

De asemenea spetei i sunt incidente si prevederile pct.78 alin.
2), 3) si 4) din Normele metodologice de aplicare ale art.206"16 din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, aprobate prin H.G. nr.44/2004, cu

modificarile si completarile ulterioare, dupa cum urmeaza:
“Norme metodologice:

78...

(2) Orice produs , altul decat cele de la alin. (3) al art. 206”16 d in Codul fiscal,
este supus unei accize _, atunci cand:

a) produsul este realizat in scopul de a fi uti lizat drept combustibil pentru
incalzire sau combustibil pentru motor;

b) produsul este pus in vanzare drept combustib il pentru inc alzire sau
combustibil pentru motor;

c) produsul este utilizat drept combustibil pen tru_Tnc alzire sau combustibil
pentru motor.

(3) Orice _operator_economic_aflat in_una dintre situa tiile prev azute la alin. (2)
este obligat ca fnainte de produc tie, de vanzare sau de_utilizarea produselor s &
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adreseze 0 solicitare Comisiei, pentru _incadrarea p _ roduselor respective din
punctul de vedere al accizelor. Solicitarea va fii __ nso fita obligatoriu de buletinul de
analiz @ al produsului respectiv, emis de un laborator agre at, de Incadrarea tarifar_a
a_produsului_efectuat a de autoritatea vamal a central @ si_de avizul Ministerului
Economiei, Comer_tului _si Mediului de Afaceri referitor la asimilarea produ sului
respectiv_cu un produs echivalent pentru care sunt stabilite accize.

(4) Pentru produsele aflate in una dintre situa  fiile prev azute la alin. (4), (5) si (6) ale
art. 20616 din Codul fiscal, pentru care operatoru | economic nu indepline ste
obliga file prev azute la alin. (3), in cazul combustibilului pentru motor si al
aditivilor se datoreazd o acciz & egala cu acciza prev azuta pentru benzin a fara
plumb, iar Tn_cazul combustibilului_pentru inc alzire _acciza datorat a este cea

T

prev azuta pentru motorin_a.

In acelasi context se retine si faptul c& orice operator economic,
aflat in una din situatiile prevazute la alin.(2) al. pct.78 din actul citat, este
obligat ca inainte de utilizarea produselor sa adreseze o solicitare comisiei
pentru incadrarea produselor respective din punct de vedere al accizelor.

Fata de precizarile legale mai sus amintite, se retine si ca este
supus unei accize produsul utilizat drept combustibil pentru incalzire, iar n
situatia Tn care operatorul economic nu indeplineste obligatiile prevazute la
alin. (3) al pct. 78 din Normele metodologice de aplicare ale art.206"16 din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, aprobate prin H.G. nr.44/2004 cu
modificarile si completarile ulterioare, acciza datorata este cea prevazuta
pentru motorina.

Fatda de cadrul legal mentionat, de actele si documentele
existente la dosarul cauzei, D.G.F.P. Judetul Braila constata ca S.C. X
S.R.L. Braila a valorificat ulei uzat drept combustibil, prin ardere pentru
incalzire in centrala termica, ce reprezinta un produs energetic supus
accizei aplicabila produsului energetic echivalent.

Cum S.C. X S.R.L. Bréila s-a aflat in una dintre situatiile
prevazute la alin. (2) al pct.78 din Normele metodologice de aplicare ale
art.206”16 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, aprobate prin H.G.
nr.44/2004 cu modificarile si completarile ulterioare, respectiv a utilizat
drept combustibil ulei uzat pentru incalzire, avea obligatia ca inainte de
utilizarea acestuia sa adreseze o solicitare comisiei abilitate de la nivelul
autoritatii fiscale centrale pentru incadrarea produselor respective din
punctul de vedere al accizelor.

D.G.F.P. Judetul Braila retine ca S.C. X S.R.L. Braila, prin
adresa nr.25/19.02.2009, solicita doar informatii asupra modului gi a
nivelului de accizare a combustibilului ulei uzat, iar prin adresa nr._/2009,
societatea comerciala primeste informatia de la D.J.A.O.V. Braila (careia s-
a adresat) potrivit careia trebuie sa se adreseze pentru lamuriri institutiei
competente, constatand astfel, ca agentul economic nu a facut dovada
continuarii demersului de solicitare a informatiilor, procedura legala de
incadrare a uleiului uzat drept combustibil pentru Tincalzire nefiind
Tndeplinita anterior utilizarii efective a acestuia.
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Totodata D.G.F.P. Judetul Braila retine si ca, prin adresa
nr._/2011 Ministerul Economiei Comertului si Mediului de Afaceri, prin
directia de resort, raspunde solicitarii S.C. X S.R.L. Braila din adresa
nr. /2011, avizand asimilarea produsului denumit ulei uzat, ncadrat la
pozitia tarifara NC 27109900 cu produsul pacura, constatand astfel ca,
aceasta procedura a fost initiata de contribuabil, ulterior utilizarii (2011) a
cantitatii de _ litri ulei uzat drept combustibil pentru incalzire, valorificat prin
coincinerare in perioada martie 2010 — mai 2011.

Ca urmare, D.G.F.P. Judetul Braila constata ca S.C. X S.R.L.
Braila, prin neindeplinirea prevederile pct.78 alin. 3) din Normele
metodologice de aplicare ale art.206”16 din_Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal, aprobate prin H.G. nr.44/2004 cu modificarile si completarile
ulterioare, respectiv_a obligatiei, ca inainte, de utilizarea uleiului uzat sa
adreseze 0 solicitare comisiei competente, pentru Tincadrarea
combustibilului pentru Tncalzire, acciza datorata este cea prevazuta pentru
motorina.

Nu are relevanta in solutionarea cauzei motivatia contestatoarei
potrivit careia accizarea produselor prevazute de lege se realizeaza numai
cu conditia ca ele sa fie utilizate pentru incalzire, “ori aceasta conditie nu
este Tndeplinita” in cazul sau, uleiul uzat fiind folosit pentru producerea apei
calde menajere si nu pentru incalzire, intrucat notiunea de incalzire include
atat incalzirea apei pentru obtinerea agentului termic, céat si incalzirea apei
reci pentru obtinerea apei calde menajere.

Mai mult, potrivit Autorizatiei de mediu nr._/2010, emisa de
Agentia pentru Protectia Mediului Braila activitatea autorizata a obiectivului
“consta in arderea uleiurilor uzate drept combustibil Tn scopul furnizarii
agentului termic si al apei calde necesar complexului sportiv_".

D.G.F.P. Judetul Braila constata si o contradictie in sustinerea
contestatoarei in actiunea formulata deoarece insasi S.C. X S.R.L. Braila,
prin adresa nr._/2009 de solicitare de informatii catre D.J.A.O.V. Braila,
aduce la cunostiinta acesteia ca intentioneaza sa utilizeze drept combustibil
ulei uzat “pentru incalzirea proprie si asigurarea apei calde (menajere)” si
nu exclusiv pentru producerea apei calde.

De asemenea nu este relevanta nici sustinerea societatii
comerciale potrivit careia “in mod gresit, prin decizia de impunere s-a
calculat o acciza in suma de _ lei si majorari de intarziere in cuantum de _
lei in loc de _ lei”, atat timp cat aceasta s-a raportat, spre exemplu, la
cantitatea de _ litri, pentru anul 2010, desi din documentele de raportare
catre Agentia de Mediu Braila, puse la dispozitia autoritatii vamale, rezulta
ca societatea comerciala a folosit cantitatea totala de _ litri aferenta
perioadei martie-decembrie 2010.

Nu Tn ultimul rand trebuie subliniat faptul ca, desi contestatoarea
afirma ca a facut “dovada indeplinirii ... obligatilor prevazute la pct.78
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alin.3”, din dosarul cauzei, pe baza de acte si documente edificatoare in
speta, rezulta contrariul.

Pentru cele ce preced, contestatia S.C. X S.R.L. Braila
formulata Tmpotriva Deciziei de impunere nr._/2011 privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala, emisa de Directia
Regionala pentru Accize si Operatiuni Vamale Galati, privind suma _ lei
reprezentand accize motorina, se priveste ca neintemeiat a urmand a fi
respins a ca atare.

Potrivit principiului de drept “accesoriul urmeaza principalul” si
capatul de cerere referitor la suma de _ lei reprezentand accesorii (majorari
de intarziere, dobanzi gi penalitati de intarziere) aferente accizei se priveste
ca neintemeiat , urmand a fi respins ca atare.

Pentru cele ce preced si in temeiul art.209 alin.(1) lit. a), art.210
si art.216 alin.(1) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata in 2007, cu modificarile si completarile ulterioare se

DECIDE:

Respingerea ca neintemeiat a a contestatiei formulata de S.C.
X S.R.L. cu sediul in Braila, , pentru suma totala de _ lei, din care: _ lei
reprezentand accize motorina si _ lei reprezentand accesorii (majorari de
intarziere, dobanzi si penalitati de Tntarziere) aferente accizei, inscrisa in
Decizia de impunere nr._/2011 privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala, emisa de Directia Regionala pentru
Accize si Operatiuni Vamale Galati.

In temeiul art.210 alin.(2) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata in 2007, cu modificarile si completarile
ulterioare, prezenta decizie de solutionare este definitiva in sistemul cailor
administrative de atac si poate fi atacata la instanta judecatoreasca de
contencios administrativ competenta, respectiv la Tribunalul Braila, potrivit
art.218 alin.(2) din acelasi act normativ, in termen de 6 luni de la data
comunicarii.
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