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Pe rol fiind solutionarea actiunii in contencios administrativ fiscal formulatd de
reclamant SC. .+« .. SRL NASAUD 1mpotr1va parit DIRECTIA
GENERALA A FINAN’TELOR PUBLICE BISTRITA—NASAUD

La apelul nominal fécut in sedinta publica se prezmta avocat -
cu delegatie la dosar pentru reclamanta SC *~  ° SRL Nisdud si consﬂler
juridic . pentru parata DGFP BN.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei dupa care :

Se constatd ci la data de 1 iulie 2005 s-a inregistrat si depus la dosarul cauzei
dosarul DGFP BN nr. 44/2005, care contine actele ce au stat la baza emiterii Deciziei
nr. 33/18.04.2005.

Reprez.reclam. §i reprez.paratd aratd ci nu mai formuleazi alte cereri in
probatiune.

Nemaifiind alte cereri de formulat in probatlune tribunalul declari inchisa faza
cercetdrii judecitoresti si dispune judecarea cauzei in fond.

Reprez.reclam. solicitd admiterea actiunii i anularea in parte a Deciziei nr.
33/18.04.2005 si a procesulul verbal nr. 2/29 iunie 2004 emise de DGFP BN, pentru
suma de - let §1 mentinerea pentru suma de . . lei, pentru
motivele expuse in acglune si pe care le sustine si oral.

Reprez.paratd solicitd respingerea actiunii ca neintemeiatd $i mentinerea ca
legald si temeinica a Deciziei nr. 33/18.04.2005 si a procesulm verbal nr. 2/29 iunie
2005 emise de DGFP BN, pentru suma de - s et $1 obligarea reclamantei la
plata acestei sume, pentru motivele expuse in intdmpinare i pe care le sustine si oral.

TRIBUNALUL

Deliberand, constat; |

Prin actiunea civild formulatd de reclamanta SC .. - SRL Na&saud in
contradictoriu cu DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE BISTRITA-
NASAUD, se solicitd ca prin sentihta ce se va pronunta Tn urma administrarii probelor
necesare, sa se anuleze in parte decizia nr.33 din 18 aprilie 2005, respectiv anularea in
parte §i a procesuiui-verbal nr.2/29 iunie 2004, incheiat de Organele Activitati de



Control Fiscal Bistrita-Nasaud pentru suma de ~ . = lei §i mentinerea pentru
suma de - e
In motivarea actiunii se araté c3 prin procesul-verbal nr.2/29 iunie 2004 intocmit
de Organele de Control Fiscai Bistrita-Nasdud, s-a stabilit in sarcina sa plata sumei de
. lei ce ar reprezenta impozit pe veniturile microintreprinderilor,

lei, TVA - . lei, dobanzi de intarziere— = - . - lei, respectiv .lei
si penalitdti aferentede - lei si respectiv .. lei, pentru anul 2002. -
Impotriva administratorilor societati, - si = -, 8-au inceput

cercetéri penale care au fost finalizate de Parchetui de pe langa Judecétoria N&asdud, in
dosar nr.1014/2004, prin care s-a dispus scoaterea de sub urmérire penald §| aplicarea
unei sanctiuni cu caracter administrativ de cate . - -lei. Organul de cercetare
penald a stabilit in baza unei expertize contabil financiare, c& totalul obligatiilor fiscale
sustrase de la plata catre stat, se ridica la suma de - - lei gi reprezintd impozit
pe venit— . lei si TVA - lei.

Reclamanta apreciaza ca, paguba cauzata statului este cea stabilitd de organul
de cercetare penald, astfel ca din acest punct de vedere, decizia atacatd si procesul-
verbal al organelor de control, sunt nelegale si netemeinice n parte.

in probatiune solicitd acvirarea dosarului nr.1014/P/2004 al Parchetului de pe
langa Judecatoria Nasaud si a dosarului nr.44/2004 al DGFP Bistrit_a-Néé_éud,
intelegand sa se foloseasca in dovedirea sustinerilor, de probele administrate in aceste
doua dosare.

Paraéta DGFP Bistrita-Nasaud, a formulat intdmpinare, solicitand respingerea
actiunit in contencios administrativ fiscal, ca neintemeiatd si mentinerea deciziei
nr.33/18 aprilie 2005, ca temeinica si legalad.

In motivarea intampinarii se aratd c& prin decizia precizatd mai sus, a fost
mentinut procesul-verbal din 29 iunie 2004, Tncheiat de organele de control fiscal,
privind plata catre bugetul de stat a sumeide .- . - lei, reprezentand impozit pe
venit microintreprinderi — . lei, dob&nzi de intarziere aferente impozitului ~

' lei, penalitdti de intarziere aferente impozitului - .~ . lei, TVA -
. lei, tobanzi de intarziere TVA — . -~ lei si penalitati de intarziere TVA
- oo e .

Paréata precizeaza ca expertiza contabild este un element al probatiunii si care in
functie de temeinicia lui, va fi luat in considerare sau nu de instanta de judecata la
pronuntarea hotararii, iar in cazul din spetd, se apreciaza c& aceastd expertiza este
Tnafara prevederilor legale, n ceea ce priveste calcului cuantumului obligatiilor datorate
de petenta catre bugetul de stat. In cauza de fata se apreciaza ca starea de fapt este
certd si necontestatd, stabilindu-se cantitatea de cascaval livrata ca fiind de - ka.
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Invaloarede © "~ " lei (TVA inclus) problema care se pune fiind aplicarea sau nu
a prevederilor din HG 401/2000 si HG 598/2002, adica a cotei de 19 % asupra sumei
precizate mai sus, aceasta atributiune revenind instantei de judecata. _

Analizandu-se actele si lucrdrile dosarului, instanta constatd cd actiunea in
contencios administrativ fiscal formulatd de reclamantd, este neintemeiatd pentru
considerentele ce urmeaza:

S-au acvirat in vederea solutiondrii cauzei, dosarul nr.1014/P/2004 al éérchetuiui
de pe langa Judecatoria Nasaud si dosar nr.44/2005 al DGFP Bistrita-Nasadud, in care
s-a pronuntat decizia contestata prin actiune, respectiv nr.33/18 aprilie 2005.

Din ins&si cuprinsul ordonantei pronuntatd in dosar nr.1014/P/2004 al
Parchetului de pe langd Judecatoria Nasdud, rezultd c& prin raportul de expertizd a
concluzionat ca produsul cascaval, in cantitate de © - kg. A fost valorificat fara
forme legale de catre reclamantd, care in acest mod s-a sustras de la plata unor
impozite catre bugetul statului. Se retine ¢& In pericada martie — august 2002, potrivit
evidentelor contabile, societatea nu s-ar fi aprovizionat cu produse lactate de la
SC SRL . iar din documentele verificate nu se constatad nici un fel de
colaborare cu aceste agent economic, retindndu-se ca produsul mentionat, desi a fost
inscris intr-un caiet de evidentad operativd la producétor si eliberat pe baza aceluiasi
caiet In mai multe transe, catre petentd, aceastd cantitate nu apare inregistratd in
evidentele contabile la nici una din cele doua societati comerciale.

in raport cu starea de fapt si avand in vedere obligatiile imperative rezuitate din
prevederile legale in ceea ce priveste acceptarea deruldrii unor tranzactii fara
documente legale, este evidentd culpa reclamantei, motiv pentru care aceasta
raspunde pentru prejudiciul real produs bugetului, care este in suma de . - let
(impozit pe veniturile microintreprinderilor = . lei si taxa pe valoarea adaugata
- - lei) la care se adauga dobanzile de intérziere si penalitdtile calculate de
organul de control si mentinute prin decizia nr.33 din 18 aprilie 2005, ca urmare a
respingerii contestatiei formulatad de reclamanta, ca neintemeiat, respectiv mentinerea
ca legale a masurilor referitoare stabilite prin procesul-verbal nr.2/29 iunie 2004 incheiat
de organele Activitatii de Control Fiscal Bistrita-Nasaud.

Pentru aceste considerente si avand in vedere intreg materialul probator existent
la dosar, respectiv dosarul nr.1014/P/2004 al Parchetului de pe langad Judecatoria
Nasdud si dos.nr.44/2005 al DGFP Bistrita-Nasaud, in care s-a pronuntat decizia
nr.33/18 aprilie 2005, care este atacata cu actiunea ce face obiectul prezentului dosar,
instanta urmeaza a respinge aceasta actiune ca neintemeiata.



PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE

Respinge actiunea in contencios administrativ fiscal, formulata de reclamanta
SC - SRL cu sediul in drggul Nasaud sir. - - nr. -, In contradictor
cu DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE BISTRITA-NASAUD, cu sediul
in municipiu Bistrita, str.1 Decembrie nr.6-8, judetul Bistrita-N&saud, pentru anularea in
parte a deciziei nr.33/18 aprilie ‘2005 si a procesului-verbal nr.2/29 iulie 2004, ca
neintemeiata.

Cu drept de recurs in termen de 15 Zile de la comunicare.

Pronuntatd in sedinta publica din 8 iulie 2005.

PRESEDINTE, GREFIER,

Red.C.L.
DactM.E 4 ex. 19 Vil 2005




