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SENTINTA CIVILA Nr. 100/C.A.
Sedinta publicd de la 29 Martie 2010
Instanta constituiti din:
PRESEDINTE I
Grefier .

Pe rol pronun;area cauzei Contencios administrativ §1 tiscal privind pe

—~ ~

reclamant SC. . SA, cu sediul m Vaslui, o0 ool
o = ud Vaslui g1 pe parat DIRECITA GENERALA A FINANTELOR
PUBLICE, paraic ADMINISTRATIA FINANTELOR PUBLICE VASLUI, avand ca
obiect contestapedecme

La apelul nominal facut 1n sedinta publica la pronuntare lipsesc pargile.

Procedura legal indepliniti.

Mersul dezbaterilor si concluziile pirilor au fost consemnate in incheierea de
sedingd din data de 22.03.2010, care face parte integrantd din prezenta sentintd i cand, din
lipsd de timp pentru dehberare, s-a amanat pronuniarea pentru astizi, dandu-se solutia de
faga;

INSTANTA
Asupra cauzei de fati,

Prin cererea inregistratd pe rolul acestel instante cu nr. /89/2009
reclamanta SC a SA Vaslui a formulat contestatie impotriva Deciziel
nr. 40/24.08.2009 emisa de Directia Generali a Finantelor Publice Vaslui urmare a
contestatiel formulate Impotriva Notei de constatare nr. /07.02.2009 emusi de

Administratia Finantelor Publice Vaslui, solicitind anularea masurii de incetare a valabilitigii
lesnirlor la platd acordate societitii de organele financiare ale statului prin Ordinul comun
nr. 180/29.09. 2003 §1 461/26.09.2003.

In motivarea cererii reclamanta arati ¢i prin Ordinul comun nr. 180/2003
incheiat Intre societate §i organele financiare ale statului s-a dispus acordarea unor inlesnin
la plata obligatiilor fiscale datorate de societate citre stat.

Reclamanta s-a achitat de obligatiile sale, conform graficului de egalonare, cu o
singura ntarziere de 9 zile in luna decembrie 2005 cand ultima ratd s-a achitat la 29.12.2005
in Joc de 20.12.2005, datoriti lipsei resurselor financiare.

Tn urma unui control dispus de AFP in 2009 s-a emis Nota de constatare r.

/07.05.2009 prin care s-a apreciat ci s-au Incilcat obligatiile convenite cu statul gi, in
consecingd, s-a dispus anularea egalondrn §i s-a trecut la executarea silitd a intregit obligagii
restante. In urma contestirii acestui act, DGFP Vaslui a emis Decizia nr. 40/24.08.2009
prin care a dispus respingerea contestagiei i mentinerea masurii de pierdere a inlesnirilor la
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plati a obligatiilor bugetare. Arati reclamanta ci misura  dispusi 4
netemeinici motivat de faptul ¢4, potrivit art. 18 din Legea 137/ 2002

societatea debitoare nu achitd la scadentd rata conform e§alonar11 are posbilitatea de a le
achita cu intirziere de cel mult 90 de zile dar nu mai tarziu de data de 20 decembrie a
fiecirui an .fiscal. Un ak act normativ insd, respecttv art. 1 pet. 3 lit. ¢ din Ordinul
580/07.05.2002 dat de Ministerul Finantelor pentru aprobarea Normelor metodologice
prvind procedura $i competen;ele de acordare a inlesninlor la plata obhga;iilor restante la
bugetul de stat aratd ¢4 aminir la plata impozitelor, taxelor etc se pot face pani cel muk la
data de 29 decembrie a anului fiscal n curs.

In consecinti, reclamanta arati ci IntArzierea de la plata cu 9 zile calendanstice
nu poate fi consideratd ca o abatere fiscald sanctionata cu anularea esalonirii.

In dovedire a depus Inscrisuri, respectiv adresa /24.08.2009, decizia
40/24.08.2009, Ordin comun nr. 180/29.09.2003, graflc egaloniri,

Cererea a fost legal timbrata.

Parata, legal citata, a depus intimpinare prm care a solicitat respingerea
contestatiei formulatd de reclamanti, motivat de faptul ci prin Ordinul comun privind
acordarea Inlesnirilor la plata obligaiilor la bugetul aSIguranlor sociale st la bugetul
asiguririlor pentes somaj datorate §i neachitate se stabileste ca soc1etatea poate plerde
mlesnmle 1n cazul in care nu achitd la scadenti obligatiile curente sau in cel mult 90 de zile
dar nu mai tirziu de 20 decembrie a fiecdrui an fiscal.

Reclamanta recunoagte si precizeazi ci nu §ra achitat obligatile bugetare
curente aferente lunii decembrie 2005 pani la data de 20 decembrie 2005, din lipsd de bani,
fiind achitate cu 9 zile intrziere, respectiv la 29.12.2005. Sustinerile contestatoarei nu au
temei legal, atdta timp cat prin ordin sunt stabilite clar modalitigile privind respectarea
termenului al inlesnirilor la plata a obligagiilor bugetare.

La termenul din 25.01.2010 reclamanta a lirgit cadrul procesual pasty,
solicitand introducerea 1n cauzi in calitate de pardt §i a Administratiei Finantelor Publice
Vaslui care 2 emis nota de constatare nr. /07.02.2009.

Parata AFP, legal citata a depus Intampinare solicitand respingerea actiunii
invocand aceleasi motive ca si pardta DGFP Vaslui,

In cauzi s-au administrat probe: inscrisuri, interogatotiu.

Examindnd actele §i lucrinle dosarului, instanta constati urmitoarele:

Prin decizia 40 din 24 08 2009 a DGFP s-a respins contestatia formulata de
reclamanta SC Vitipomicola Dumbrava SA impotriva notei de constatare nr din 07
05 2009 intocmita de parata AFP Vashui-fila 32 dosar- prin care s-a constatat ca reclamanta
a pierdut inlesnirile la plata acordate prin Ordinul comun 180 din 29 09 2003 si 461 din 26
09 2003 pentru ca reclamanta nua respectat prevederile art 2 alin 2 din Ordinul comun.

Prin ordinul comun 180 si 461 din 2003 incheiat intre Autoritatea pentru
Privatizare si Administrarea Participantilor Statului si Ministerul Muncii, Solidaritatii Sociale
si Familiei s-au acordat reclamantei mai multe inlesniri la plata obligatilor la bugetul

asigurarilor sociale de stat si la bugetul asigurarilor de somaj, in sensul esalonarilor
obligatiilor fiscale conform graficelor anexa.

Ca wrmare a controlului efectuat de reprezentantu AFP s-a constatat ca
reclamanta nu a facut plata obligatiilor bugetare curente aferente lunii decembrie 2005 pana
la data de 20 dec 2005, ci cu o intarziere de 9 de zile, respectiv pe data de 29 dec 2009, tapt
confirmat si de reclamanta prin cererea introductiva.
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Din raspunsul la interogatoriu al paratului DGFP - raspunsul la intrebarea 3
~fila 53 - rezulta ca reclamanta nu si-a achitat la termen, ci cu o intarziere de 9 zﬂe,
respectiv pe 29 dec 2005 obligatiile curente de le1 reprezentand CAS, CIAS si somaj
angajator , inregistrate la AFP pe baza de declaratii lunare ale reclamantei

Aceasta intarziere denota incalcarea art 2 alin 2 din Ordinul comun 18C si
461/2003 , potrivit paratilor , astfel ca atrage pierderea inlesnirilor fiscale.

Inart 2 alin 2 din Ordinul comun se prevede : Inlesnirile la plata prevazute in
prezentul ordin isi pierd valabilitatea- ,,in cazul in care societatea comerciala nu achita la
scadenta obligatiile curente la bugetul asigurarilor sociale de stat si la bugetul asiguranlor
de somaj , poate efectua plata acestora in cel mult 90 zile, unpreuna cu dobanzle si
penalitatile de intarziere aferente, dar nu mai tarziu de 20 dec. a fiecarui an”

Din interpretarea acestui articol din ordinul comun ce 1 se aplica reclamantei
rezulta ca obligatiile curente se achita la scadenta sau in cel mult 90 zile de la scadenta
dar nu mai tarziu de 20 decembrie a fiecarui an fiscal.

Prin acest articol se stabilesc 2 conditii pentru termenul limita pana la care se
face plata :prima este ca plata sa se faca in termen de 90 zile de la scadenta, dar nu mai
tarziu de 20 dec a fiecariu an.

In consecinta obligatitle aferente lunii dec. 2005 trebuiau achitate pana cel
tarziu 20 dec 2005

Celelalte alineate ale art 2 din Ordinul comun nu se aplica in cauza pentru ca
se refera la alin 3 la  obligatii fiscale scadente pana la 31 dec 2002, deci anterioare anului
2005, alin 4 se refera la obligatiile pentru care se acorda inlesniri prin ordin, nu cele curente
analizate de agenti fiscali,

Aceasta dispozitie stabilita prin Ordinul comun in articolul 2 alin 2 are labaza
leg 137/2002) - art. 18 alin. 6 , in forma in vigoare la data incheierii Ordinului comun, care
prevede

“Inlesnirile la plati previzute la alin. (1), (2) si (3) it pierd valabilitatea si In
situatia In care societatea comerciali nu i§i achiti obligatiile bugetare curente ale fiecarui an
fiscal cu termene scadente mcepand cu data de 1 a lunii urmitoare intririi In vigoare a
prezentei legi. In cazul in care societatea comerciali nu achiti la scaden;a obligatiile
bugetare curente, poate efectua plata acestora in cel mult 90 de zile, impreuni cu
majoririle-de inGziere si penalititile de intarziere aferente, dar nu mai tirziu de
data de 20 decembrie a fiecirui an fiscal.

7) Nerespectarea conditiilor §i a termenelor in care s-au aprobat Inlesnirile prevazute la
alin. (1), (2) §1 (3) atrage anularea acestora, Inceperea sau continuarea, dupi caz, a executdrii
silite pentru mtreaga sumi neplititi si obligatia de plati 2 majoririlor de Intarziere §i a
penalititilor de Intirziere calculate de la data la care termenele $i/sau conditiile nu au fost
respectate.”

In consecinta dispozitile din Ordinul comun sunt o reproducere din textul
legii 137/2002

Apararea reclamantei in sensul ca i se aplica Ordinul 580//2002 pentru
aprobarea Normelor metodologige de acordare a inlesnirilor la plata nu poate fi retinuta.

Art 1 alin 3 din anexa la acest ordin prevede ca Ministerul Finangelor Publice si
organele sale teritoriale, prin delegare de competenti, acorda:
“c) amanin la plata 1rnpoz1telor taxelor, contributiilor §1 a altor obligatii la bugetul
de stat, precum §i 2 majoririlor de Intarziere g1 a penahta;ﬂor de Intarziere aferente acestora,
pani cel mult la data de 29 decembrie a anului fiscal m curs.’



Reclamanta nu a facut dovada ca i s-au acordat aceste amanari prevazute de¥
Ordinul 580 din 2002 pentru obligatiile fiscale achitate cu intarziere analizate in cauza care
sunt exclusiv cele curente. Amanarile si esalonarile acordate prin ordinul comun au fost
acordate pentru alte obligatii restante la 31 12 2001, astfel cum rezulta din art 1.1-1.3 din
ordinul comun, diferite de cele curente aferente lunii dec 2005 pentru care s-a constatat
intarzierea la plata.

Reclamantei 1 se aplica Ordinul comun incheiat care este foarte clar cu privire
Ja termenul limita de achitare a obligatiilor curente, nu mai tarziu de 20 dec 2005.

Acest Ordin comun este intocmit cu respectarea prevederilor legale - leg.
137/2002, act normativ ¢ putere superioara Ordmulm 580/2002, astfel ca ordinul comun
nu poate fi inlaturat

Apararea reclamantei in sensul ca la un control anterior, pentru perioada 2004-
2006 nu s-au constatat nereguli nu inlatura raspunderea reclamantei pentru nerespectarea
termenului pentru achitarea obligatiilor curente, raspundere concretizata in pierderea
inlesninlor fiscale din moment ce la controlul efectuat de AFP in baza carora s-au imtocmit
actele contestate s-au constatat nereguli si nici o dispozitie legala nu impiedica efectuarea
unw nou control

In consecinta masurile dispuse de AFP si confirmate de DGFP in sensul ca
reclamanta a pierdut inlesnirile la plata este legala si actiunea va fi respinsa ca neintemeiata.

e

PENTRU ACESTE MOTIVE,
N NUMELE LEGH
HOTARASTE:

Respinge actiunea formulati de ¢ 'sA Vaslu in
contradictoriu cu paritele Directia Generali a Finantelor Publice Vaslui §1 Administratia
Finantelor Publice Vaslm

Cu recurs in 15 zile de la comunicare.

Pronuntatd in sedinta publici azi, 29 martie 2010.

Presedinte,

Red. IMP.

5 ex. /30.04.2010
Tehnored. A.C.

E. 3 com. /04.05.2010
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