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Pentru astdzi fiind amanati pronunfarea asupra recursurilor
declaratg de paratele DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
BRASOV si DIRECTIA REGIONALA VAMALA BRASOV impotriva
sentintei civilenr. = .. 1. e - pronuntatd de Tribunalul Brasov
indosarul nr. .~ v
La apelul nominal ficut in
constatat lipsa partilor.

Procedura Indeplinita.

Dezbaterile Tn cauza de fata au avut loc in sedinta publici din 6
martie 2007 , cind partea prezenta a pus concluzii in sensul celor consemnate
In Incheierea de sedintd din acea zi, care face parte integrantd din prezenta, iar
instanta in temeiul art.146 Cod proceduri civila pentru a da posibilitatea partilor
sa depund la dosar concluzii scrise si in baza art.260 alin.1 Cod procedurs civila,
in vederea deliberirii, a amanat pronuntarea pentru 13 martie 2007.

sedintd publica, la pronuntare, s-a

~ CURTEA -

Asupra recursurilor de fata: R




Constata cd@ prin Sentinta civildi nr. .. a

Tribunalului Bragsov s-a respins exceptia lipsei calitatii procesuale pasive
invocatd de DGFP Brasov, s-a admis in parte actiunea formulati de reclamantg -
. A - In contradictoriu cu DGFP Brasov si Directia Regionals *.
Vamald Brasov cu consecinta anulirii Deciziei nr.. @ ° 7 emisd de
intimata DGFP Brasov; actului constatator nr.. - si actele care
deriva din acestea, Intocmite de Directia Regionald Vamali Brasov; a fost -
obligatd Directia Regionald Vamald Brasov si recalculeze datoria vamald a -
reclamantei In functie de valoarea reziduald a bunului. -

Pentru a pronunta aceastd solutie prima instantd a retinut ¢
urmatoarele:
In baza contractului de leasing incheiat cu firma _ E
: , ‘. reclamanta .- ” " . _ Brasov, in calitate L.
de utilizator , a achizitionat un Autotractor. ~ ~ - . - -z
identificare T ,
Ca urmare, in baza cererii nr.. ] , Biroul Vamal e
Bragov a emis autorizatia de admitere temporard si declaratia vamali DVI nr. -
’ "~ data limiti pentru finchiderea operatiunii de admitere - de
temporara fiind 12 aprilie 2006. ‘ nu
A Conform clauzelor contractului de leasing, la expirarea -
contractului, furnizorul il va asista pe utilizator pentru incheierea importului re:
temporar. . a
) Conditia incheierii -importului temporar este dati de obligatia In¢
utilizatorului de a preda Biroului Vamal Brasov a facturii externe privind cex

valoarea reziduala a bunului. e
in spets, instanta constatd ci desi utilizatorul — reclamanta a
achitat valoarea reziduald a bunului la data de 4 aprilie 2006, furnizorul extern a -
trimis factura numai la data de 27 aprilie 2006, deci dupi data inchiderii-
operatiunii de admitere temporard, 12 aprilie 2006, fird a se putea retine nici o
culpd n sarcina utilizatorului, care la data de 28 aprilie 2006 a inaintat biroului®
vamal actele necesare cu adresa nr. ' :
Potrivit art.27 alin3 din OG nr.51/1997 in cazul in care
utilizatorul, din vina societatii de leasing, nu si-a exercitat dreptul de optiun:
prevazut in contract, privind prelungirea contractului’ de leasing, ‘sau achizitja
bunului, iar bunul nu a fost restituit, utilizatorul este obligat i pliteasca taxe
vamale la valoarea reziduald a bunului caré nu poate fi mai micd de 20%
valoarea de intrare a bunului. . T R
Fatd de aceste dispozitii legale, avind In vedere ci reclamanta
nu s-a incadrat in termenul pentru inchiderea operatiunii temporare din viI
exclusivd a furnizorului care a trimis cu Intarziere factura externs, instan
apreciat ca taxele vamale datorate de reclamantd trebuiau calculate la valc
reziduald a bunului. TR A S
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in consecintd, s-a respins exceptia lipsei calititii procesuale

pasive a DGFP Brasov intrucét, prin actiune se contestd §i decizia emisa de

i intimata prin care s-a respins contestatia impotriva actelor intocmite de DRV
- Bragov si drept urmare, admitandu-se actiunea reclamantei s-a anulat decizia

k]

respectivd. Totodats, pentru considerentele mai sus expuse, instanta a dispus
anularea actului constatator nr - < emis de intimata DRV Brasov
si actele care derivi din aceasta, respectiv decizia nr. " privind
plata accesoriilor gi ingtiintarea de plats, intimata urmand sd recalculeze
obligatiile vamale ale reclamantei, in functie de valoarea reziduali a bunului In
cauza.

Impotriva acestei sentinte au declarat recurs paratele DGFP

Bragov si Directia Regionald Vamali Brasov criticind-o pentru nelegalitate si
netemeinicie.

1) In baza contractului de leasing nr. - 7 afost
importat un autotractor -~ - - pentru care s-a intocmit declaratia vamals nr.”
T " S-a acordat termen de incheiere a operatiunii temporare

T Brasov

In dezvoltarea motivelor de recurs DGFP Brasoy arati ca:

data de 12 apriiie 2006. Titularu] regimului suspensiv - B
nu a depus in termen documentatia pentru inchiderea regimului suspensiv deci s-
- a procedat la incheierea din oficiii a acestui regim i la luarea masutilor de

recuperare a datoriei vamale potrivit prevederilor art.159 alin.2 din Codul
vamal. Din documentele depuse rezulti ci reclamanta nu a respectat termenul de
- Incheiere al operatiunii de admitere temporard respectiv 12 aprilie 2006; a depus

cererea doar in 28 aprilie 2006 Ia Biroul Vamal Brasov sl nu a solicitat
prelungirea termenului. Corect s-a Intocmit de organele vamale procesul verbal
nr. e - incheindu-se din oficiu regimul vamal si corect s-au
calculat taxele conform datelor cuprinse in declaratia vamals depuse in 2002
respectandu-se prevederile art.50 din Codul vamal si art.155 alin.2 din HG
1114/2001. Motivatia reclamantei cd nu a avut nici o culpd in depdsirea
termenului nu poate fi refinuti Tntrucat nu a adus la cunostinti organelor vamale
acest aspect cu cerere expresd si justificati de prelungirea termenului de
incheiere a regimului vamal, S-au respectat §i prevederile art.144 alin.1 lit.b din
Codul Vamal. Recurenta apreciazi ¢y =~ " Brasov datoreaz3 taxele
vamale calculate conform datelor existente la data Inregistrarii declaratiei
vamale pentru acordarea regimului vamal suspensiv din 22 aprilie 2002.

2) Dobéanzile de intdrziere aferente au. fost ~calculate in
onformitate cu prevederile art.107 lit.d art.114'si 115 din OG 92/2003. Si in
aceastd situatie se apreciazi ci sumele sunt corect si légal calculate.

In drept se invocy prevederile art.304' Cod proceduri civila.

S Directia Regionald Vamalj Brasov isi intemeiazi recursul pe
spozitiile art.304 pet.9 si 304' Cod procedurd civila. -~ ., s Fa o
S In esentd i§i motiveazi, cererea peaceleasi _considerente:

clamanta nu si-a indeplinit obligatia previzuts de lege d Sesiza autoritatea
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ala asupra unor modificari de naturd a aduce atingere deruldrii in bune 3
Sonditii a regimului vamal acordat, respectiv ca furnizorul nu a trimis factura
£l cu valoarea reziduald a bunului; 2 intarziat cu depunerea documentelor 1
. finalizarea operatiunii — termenul limitd era 12 aprilie 2006 motiv pentru i
/s-a calculat datoria vamala conform, elementelor de taxare in vigoare la data
gistrarii declaratiei vamale ' ) o respectandu-se
spozitiile Jegale in materie.
Intimata reclamanti nu a depus la dosar Intdmpinare.
Analizand actele si lucrdrile dosarelor, sentinta atacata raportat
“motivele de recurs invocate se constata ca recursurile sunt nefondate.
' ~ Situatia de fapt este corect retinutd de prima instanta.
Recurentele prezintd aceeasi situatie, confirmata de toate probele administrate.
Ta 22 aprilie 2002 s-a emis o autorizatie de admitere temporard a autotractorului
" obiect al contractului de leasing incheiat de 7 I~ ToA
- S ", Bragov. Data limit3 de inchiderea operatiunii

fost stabilitd la 12 aprilie 2006. = -. ... .8 depus cererea de
hidere a operatiunii insotitd de documentele necesare (inclusiv factura cu
oarea reziduala a bunului) in 28 aprilie 2006. Intarzierea s-a datorat trimiterii
turii externe doar in 27 aprilie 2006, desi utilizatorul (reclamanta) a achitat
11n 4 aprilie 2006.

Ambele recurente si-au Intemeiat recursurile pe dispozitiile
ui Vamal (acestea au fost intr-adevar corect aplicate de organul vamal),
‘observa si dispozitiile legii speciale aplicabile operatiunilor de leasing.

nstantd si-a intemeiat solutia pe prevederile OG 51/1997 republicata. Prin
Sitieile formulate in recurs nici una dintre parte nu a combatut modul de
- ‘aplicare si interpretare a acestor dispozitii legale.
' Codul Vamal este legea generald in materia taxelor vamale, OG
1997 republicatd reglementeaza situatia speciald a operatiunilor de leasing.
2 in art.27 din OG nr.51/1997 se arati care este regimul vamal al
wirilor introduse in tard de catre utilizatori in baza unor contracte de leasing
‘iricheiate cu persoane juridice strdine. La alin.3 si 4 se reglementeaza taxele
‘Ce se impune a fi platite de utilizator. . i R
. Trebuie delimitat domeniul de aplicare a unor dispozitii. Norma-.
13 (in spetd OG nr.51/1997) deroga de la norma generald (Codul Vamal)..
principiului ,specialia generalibus derogant”. Norma generald
Teprezinta regula, iar norma speciald constituie exceptia: - I
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Dispozitiile Codului Vamal se aplica in ‘spetd: doar in masura in

| existd prevedere in legea speciala privind operatiunile'de leasing.
- Din probele de la dosar rezultd ca reclamanta a achitat valoar

iduals in 4 aprilie 2006, anterior termenului stabilit pentru incheier

cSimului vamal de admitere temporard (12 aprilie 2006); finantatorul a Tntarzia

trimiterca facturii. Fara aceasts facturd nu era posibild depunere
unentatiei in vederea finalizdrii operatiunilor vamale. - e
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De observat cj potrivit art.92 alin 3

din Legea 141/1997 pentru a
beneficia de prelungirea termenulyj acord i

at, titularul de Operatiune trebuia si

al, ori numai dups primirea
facturii externe reclamanta putea Justifica (dovedi) intarzierea, Analizand

Inscrisurile depuse, instanta a constatat cd Intarzierea depunerii documentelor la

biroul vamal este Justificats. Factura externa a fost trimisi la 27 aprilie 2006 si a

doua zi s-ay Inaintat actele la biroul vamal,
In ceea ce priveste dobanzile de inta

Vézand si prevederile art.274 Cod proceduri civilz

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DECIDE

Respinge recursurile declarate de
- Brasov gi Directia Regionald Vamaly Bragov {

C hn - bronuntatd de Tribunaly] Bragov
. contencios administratiy si fiscal.
Fard cheltuieli de judecata.
Irevocabils. - : :
- Pronuntati in sedinta publics azj 13 martie 2007.
Presedinte, J udegﬁtor ,

Tadecitor,




