DECIZIA nr. 14/26.05.2008
privind solutionarea contestatiei formulats de
S.C._ S.RL. Com.  jud. VASLUI,
inregistrata la D.G.F.P. Vaslui sub nr. ~ _1/07.04.2008

Directia generala a finantelor publice a judetului Vaslui a fost sesizatd de catre serviciul Inspectie fiscala
din cadrul Administratia finantelor publice pentru contribuabili mijlocii Vaslui, prin adresa nr. © /07.04.2008,
asupra contestatiei formulata de S.C. - S.R.L. Com. _jud. VASLUI, cod unic dﬁ?egistrare RO
: __, impotriva masurilor dispuse prin raportul de inspectié—ﬁ§calé nr. __»din 21.02.2008.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art. 207 (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscald, republicats la data de 31.07.2007, la organul emitent al actului administrativ
fiscal atacat subnr. ~in 01.04.2008.

Contestatia are ca obiect suma total de lei reprezentand:
1. - impozit pe venituri din salarii © .. ..... ........... .. ... ... =

—

2. - contributii ptr. somaj datorat de angajator . . . ......... ...... =
- majorari de intarziere aferente ........................... =
3. - contributii ptr. somaj datorat de asigurati ................... =
- majordri de intarziere aferente . . ............ ... ... ... .. =
4. - contrubutii de asigurari sociale datorata de angajator . ... . ... =
- majorari de intarziere aferente . . ............... s
5.- contrubutii de asigurari sociale datorata de asigurati.......... =
- majorari de intarziere aferente . . ............... ... ......
6. - contrib.ptr. accidente de munca si boli profesionale .......... =,
- majorari de intarziere aferente . . ............ ... ... ....... =
7= CABS dalorat oo angeiaior: v .00 Dosain on St =
- majorari de intarziere aferente . . .. .............. ... ..., =
S CauSUoratdeasigumall. .. Vit s e =
- majorari de intarziere aferente .........................
9. - contrib. ptr. concedii i indemnizatii ....... ............ =
- majordri de intarziere aferente . . . ...................... e
10. - Contrib. la fondul de garantare ptr. plata creantelor salariale. . .. . == ;
~~majordri de intarziere aferente . . .. .................. i R e o

19 <Taxape valoareaaddugatl. 00 ol n i el
SISO OO Intavsiere . o Al T e

Total general

in baza art. 7, art. 70, art. 206 tinand cont de prevederile art. 85, art. 109 si 205 din Ordonanta

Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de proceduré fiscala, republicatd in 2007, prin adresa nr. -

14.04.2008 s-a solicitat ca, in termen de 5 zile de la data primirii, societatea sa precizeze daca isi indreapta
pretentiile si impotriva deciziei de impunere.

Prin documentul inregistrat la AFP contribuabili mijlocii Vaslui sub nr. __din 21.04.2008 S.C.

" S.R.L., completeaza dosarul cu o noua contestatie in care precizeaza ca isi indreapta pretentiile asupra
deciziei de impunere nr. __ din 22.02.2008.

Lo ' S.R.L. prin contestatia formulatd nu este de acord cu masurile stabilite prin raportul de

inspectie fiscald si decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de platd stabilite de inspectia

fiscald emise de serviciul Inspectie fiscala din cadrul AFP pentru contribuabili mijlocii Vaslui, invocér)d

urmatoarele:




- diferentele contestate in suma de | lei au fost stabilite suplimentar de platd de catre organul de
control aplicand cotele procentuale aferente obligatiilor salariale la suma de . lei, suméa ce reprezinta
totalul valorilor din facturile emise de S.C. _SA. . penfru masa servitd de catre angajatii
societatii;

- “organul de inspectie fiscald nu trebuia sa stabileasca aceste diferente intrucat acestea nu reprezinta
drepturi salariale nefiind incluse in fondul de salarii si in mod implicit in statele de platé lunare si in consecinta
nu pot fi calculate nici contributiile aferente.”

- “sumele reprezentand masa au fost inregistrate in contabilitatea firmei la cheltuieli nedeductibile din
punct de vedere fiscal”,

- suma de o :5~ reprezinta taxa pe valoarea adaugata aferenta garantiilor inscrise in facturile emise
de catre socuetatea *S.R.L. cétre S.C. S.A. Bucuresti si considera ca organul de inspectie
fiscala nu a procedat corect stabilind aceasta suma de plata intrucat valoarea acestor garantii a fost inscrisa in
mod distinct in facturile emise, in rosu si in acest fel nu a fost incasatd de (a beneficiar.

Prin contestatia formulata S.C. . 3.R.L. solicita admiterea contestatiei pentru diferentele stabilite
suplimentar de plata. e

Il Prin decizia de impunere nr. _* din 22.02.2008 privind obligatiile fiscale suplimentare de platé stabilite
de inspectia fiscala emisa de serwcnul Inspectle fiscala din cadrul A.F.P. ptr. contribuabili ijIOCH Vaslui s-a
stabilit in sarcina societdti . S.R.L. obligatia suplimentard de plata in suma de : lei, din care
aceasta contestd suma de , _: lei, astfel:

N ‘ Denumire obligatiei fiscale Df. De obligatia fiscala | Din care: ‘
crt. stabilitd de organul de | contestat de societate |

| |nspectie L =
01. Majoran de |ntar2|ere aferente |mp02|tuIU| pe prof t 0

02. Impoznt pe venltunle dln salaru si asimilate salariilor a !

B roh R B SEE b Aoa - . T

Majoran de mtnrznere © B

03 Taxa pe valoarea adéugéié T :
| - Majorari de intarziere oo Sl e ,,,,V*V,,W,,,,,, S ‘

04. Contrib. ptr. somaj datorata de angajator S
- Majorari de inrarziere

05 Contnb ptr. somaj retinuta de Ia aS|guratr
- Majoran de mtamere

06. C A.S. datoratd de angajator :
Majorarl de |ntar2|ere

07. C|AS retinuta de la as|gurat| N L SE R Woth: Soriia gk e —
Majoran de mtarZIere = i

08. C.A. ptr.accid. de muncarrsl boli prof
Majorarl de mtarz:ere

09. CASS datorata de angajator |
- majorari de intarziere -

A I N i R e e HES SR R S -
I

10 CASS datorata de a3|gurat| i :
- MaJO(an dei mtamere

11. | Contrib.ptr. concedn sl mdemmz
-major§r| de7|rntar2|ere 7 Sowahanalbeds ,,,,"\




12.|Fond ptr.protec.speciald si incadr.in munca a J 0
perscanelor cu handicap .
B - Majorri de intarziere 5 0
13.| Contributia la fondul de garantare pentru plata S 21
salariilor S 7
- Majorarni de infarziere
B Total SRR L

.

Prin referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei formulata de S C. S.R.L. com.
jud. Vaslui organele de inspectie fiscald din cadrul serviciului Inspectie fiscald, A.F.P. contribuabil mulocu Vaslui,
propune respingerea contestatiei ca neintemeiata.

Prin adresa nr. ___+21.05.2008, in completarea referatului cu propuneri de solufionare a contestatiei,
organul de inspectie fiscald a recalculat impozitul pe venituri din salarii i propune admiterea contestatiei pentru
suma de__q___ lei reprezentand impozit pe venituri din salarii Tn suma de *___ - lei i majorari de intarziere
pentru suma de- " leisi respingerea pentru suma de *~ ~  lei reprezentand impozit pe venituri din salarii

- lei gi majoﬁ?t deinrarziere insumade " lei.

ll. Luand in considerare constatarile organuIm de inspectie fiscald, motivele prezentate de societatea
“contestatoare, documentele existente la dosarul cauzei, precum si actele normative in vigoare in perioatla
verificata, se refine,

lil. 1. Referitor la suma de @~ "““lei cu fitlu de impozit pe venitul din salarii in sumd de _ Jlei si
majordri de intérziere in suma de - e,

cauza supusd solutlom Directiei generale a finantelor publice a judetului Vaslui prin
compartlmentul Solufﬁ“naré‘ contestatii este si se pronunte daca societatea daforeaza aceastd suma
calculati asupra contravalorii meselor servite de cétre angajati suportate de societate in suma de
lei.

in fapt, in perioada ianuarie 2006 — februarie 2007 contestatoarea inregistreaza cheltuieli reprezentand
contravaloarea meselor servite de proprii salariai in suma de lei, suma pe care nu o include in baza de
calcul a impozitului pe venituri din salarii. T

Organele de inspectie fiscald constatand ca societatea a acordat avantaje in natura angajatilor saf fara
s& respecte prevederile legale in materie recalculeaza impozitul pe salaril apllcand cota de 16% asupra sumei
de . - leistabilind un impozit pe venituri din salarii in suma de ‘ei. Pentru nerespectarea termenelor
de plata au fost calculate majorari de intarziere insuma de _ ~_"lei.

U'terior, organul de inspectie fiscald recalculeaza baza de |mp02|tare prin scaderea din venitul brut a

- retinerilor obligatorii, potrivit legii, stabilind baza de calcul insumdde : -2 aplicand cota de 16% rezultand
de platd la impozitul pe veniturite din salarii suma de *____ lei. Pentru nerespectarea termenelor de plata au
fost recalculate majorarile de intarziere stabilind de platd sumade ___ "iei. 3 -

Pentru obligatia fiscald eronat calculatd la impozitul pe- salarii in suma de - — lei si majoréri de
intarziere aferente insumade _ ei organul de inspectie fiscald propune admiterea contestatiei.

in drept, art. 55 alin. (1 si 2) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal prevede ca:

“(i) Sunt considerate venituri din salarii toate veniturile in bani si/sau in naturd obtinute de o
persoand fizicd ce desfdsoard o activitate in baza unui contract individual de muncd sau a unui statut
special previzut de lege, indiferent de perioada la care se referd, de denumirea veniturilor ori de
forma sub care ele se acordd, inclusiv indemnizatiile pentru incapacitate temporard de muncd.

(2) In vederea impunerii, suni asimilate salariilor: |[...]
k) orice alte sume sau avantaje de naturd salariald ori asimilate salariilor.”
art. 57 '
“ Determinarea impozitului pe venitul din safarii
(1) Beneficiarii de venituri din salarii datoreazé un impozit lunar, final, care se calculeaza si se refine la sursg
de cétre platitorii de venituri.
(2) Impozitul lunar prevazut la alin. (1) se determina astfel:



12./Fond ptr.protec.speciald si incadr.in muncs a J
persoanelor cu handicap
|- Me@réri de intarziere B
13.|Contributia Ia fondul de garantare pentru plata . |
salariilor B
_________ - Majorari | de intarziere
Total G
,,,,, TR L
Prin referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei formulat3 de S.C. S.RL. com. ’

jud. Vaslui organele de inspectie fiscald din cadrul serviciului Inspectie fiscala, A.F.P. contribuabil mijlocii Vasiui,
propune respingerea contestatiei ca neintemeiata,

Prin adresa nr. —.721.05.2008, in completarea referatului cu propuneri de solutionare a contestatiei,
organul de inspectie fiscald a recaiculat impozitu! pe venituri dif salarii §i propune admiterea contestatiei pentru
suma de = lei reprezentand impozit pe venituri din salarii in suma de - - lei si majorari de intarziere
pentru suma de - " lej $i respingerea pentru suma de * "~ " Jai reprezenfgﬁimpozit pe venituri din salarii
____ leisimajorar de inrarziere nsumdde " Jei,

T a a . ey T . . « . .

. Luand in considerare constatirile organutui de inspectie fiscald, motivele prezentate de societatea
Contestatoare, documentele existente la dosaryl cauzei, precum si actele normative in vigoare in perioalia
verificatd, se refine, : _

. 1. Referitor la suma de ST el cu titlu de impozit pe venitul din safarii in sumd de ~  fei Si
majorari de Intérziere in sumé de~ ~“Tai.

~ Cauza supusé solutionrii Directiei generale a finantelor publice a judetului Vaslui prin
compartimeitul Solutionare €ontestatii este si se pronunte daca societatea datoreazi aceasts sums
calculati asupra contravalorii meselor servite de cétre angajati suportate de societate in sumade
lei.

In fapt, in perioada ianuarie 2006 - februarie 2007 contestatoarea inregistreazi cheltuieli reprezentand
contravaloarea meselor servite de proprii salariati in suma de lei, suma pe care nu o include in baza de
caleul a impozitului pe venituri din salarii. T

Organele de inspectie fiscald constatind o3 societatea a acordat avantaje in naturs angajatilor sai fara
sd respecte prevederile legale in materie recalculeaza impozitul pe salarii aplicand cota de 16% asupra sumei
de_ - - lei stabilind un impozit pe venituri din saiari insumdde e Pentry nerespectarea termenelor
de plati au fost calculate majorari de intarziere in sum3 de - _ i ,

Utterior, organul de inspectie fiscal recalculeaza baza de impozitare prin sciderea din venitul brut a

“retinerilor obligatorii, potrivit legii, stabilind baza de calcul in suma de - - 1 aplicand cota de 16% rezultand
de platé la impozitul pe veniturile din salarii sumade =~ . lei. Pentru nerespectarea termenelor de platd au
fost recalculate majorarile de intarziere stabilind de platd suma de el N :

Pentru obligatia fiscald eronat calculats Ia impozitul pe salarii in suma de ~~ [gj i majorari de
intarziere aferente in sums de__h'_ lei organul de inspectie fiscala propune admiterea corﬁTé"st’ét_iei.

In drept, art. 55 alin. (1si2)din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal prevede c&:

(i) Sunt considerate venituri din salgrii toate veniturile in bani si/sau in naturd obfinute de o
persoand fizicd ce desflisoard o activitate in bazg unui contract individual de muncd sau a unyi siatut
special previzut de lege, indiferent de perioada la care se referd, de denumirea veniturilor ori de
Jorma sub care ele se acords, inclusiv indemnizatiile pentru incapacitate lemporard de muncd.

(2) In vederea impunerii, sunt asimilate salariilor: [.]
k) orice alte sume sau avantaje de naturd salariald ori asimilate salariilor. "
art. 57 '
“ Determinarea impozitului pe venitul din salarii .
(1) Beneficiarii de venituni din salari datoreazs un impozit lunar, final, care se calculeazs §i se refine fa sursg
de catre plititorii de venituri
(2) Impozitul funar prevazut Ia alin, (1) se determing astfel:




12.|Fond ptr.protec.speciald si incadr.in muncad a 3 0
persoanelor cu handicap .
- Majorari de intarziere : 0
13. | Contributia la fondul de garantare pentru plata o I 2
salariilor T 7
) - Majorari de intarziere
[ Total - e Sy
Prin referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei formulatd de S C. SR L com..

jud. Vaslui organele de inspectie fiscala din cadrul serviciului Inspecne fiscala, A.F.P. contribuabili mijlocii Vaslui,
propune respingerea contestatlel ca neintemeiata.

Prin adresa nr. __ 721.05.2008, in completarea referatului cu propuneri de solutionare a contestatiei,
organul de inspecie fiscala a recalculat impozitul pe venituri din salarii gi propune admiterea contestatiei pentru
sumade. lei reprezentand impozit pe venituri din salaru insumd de © - lei si majorari de intarziere
pentru suma de lei si respingerea pentru suma de ~ " lei reprezentand impozit pe venituri din salarii

: leisi majo?gf'l de inrarziere insumd de __ _lei. T

il Luand in considerare constatarile organului de inspectie fiscald, motivele prezentate de societatea

_contestatoare, documentele existente la dosarul cauzei, precum §i actele normative in vigoare in perioatla
verificata, se retine, )

Il 1. Referitor la suma de ©~ ~“"lei cu titlu de impozit pe venitul din salarii in suma de _ J lei si
majorari de intarziere in suma de_ le|

cauza-supusd solutionarii Directiei generale a finantelor publice a judetului Vaslui prin
compartimentul Solutionate contestatii este si se pronunte dacd societatea datoreazad aceastd suma
calculaté asupra contravalorii meselor servite de cétre angajati suportate de societate in suma de
lei.

fn fapt, in pericada ianuarie 2006 — februarie 2007 contestatoarea inregistreaza cheltuieli reprezentand
contravaloarea meselor servite de proprii salariati in suma de lei, suma pe care nu o include in baza de
calcul a impozitului pe venituri din salarii. T

Organele de inspectie fiscald constatand ca societatea a acordat avantaje in naturd angajatilor sai fara
sd respecte prevederile legale in materie recalculeaza impozitul pe salarii aplicand cota de 16% asupra sumei
de . - _lei stabilind un impozit pe venituri din salarii in suma de ____'ei. Pentru nerespectarea termenelor
de plata au fost calculate majoriri de intarziere insumade _ ~ "lei.

Ulterior, organul de inspectie fiscald recalculeaza baza de impozitare prin scaderea din venitul bruf a

- retinerilor obligatorii, potrivit legji, stabilind baza de calcul in sumd de - - i aplicand cota de 16% rezultand

de plata la impozitul pe veniturile din salarii suma de * - lei. Pentru nerespectarea termenelor de pIata au
fost recalculate majorarile de intérziere stabilind de platd sumade . i )
Pentru obligatia fiscald eronat calculata la impozitul pe salarii in suma de = lei si majoréri de

intarziere aferente in sumade __ei organul de inspectie fiscald propune admiterea contestatiel.
in drept, art. 55 alin. (1 si 2) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal prevede ca-

“(1) Sunt considerate venituri din salarii toate veniturile in bani si/sau in naturd obtinute de o
persoand fizicd ce desfdsoard o activitate in baza unui contract individual de muncd sau a unui statul
special previzut de lege, indiferent de perioada la care se referd, de denumirea veniturilor ori de
forma sub care ele se acordd, inclusiv indemnizatiile pentru incapacitate temporard de muncd.

(2} In vederea impunerii, sunt asimilate salariilor: [...]
k) orice alte sume sau avantaje de naturd salariald ori asimilate salariilor.”
art. 57
“ Determinarea impozitului pe venitul din safarii
(1) Beneficiarii de venituri din salarii daforeazé un impozit lunar, final, care se calculeazi §i se refine la sursg
“de cétre plétitorii de venituri.
(2) Impozitul lunar prevazut la alin. (1) se determind astfel:




]

b} pentru veniturile obfinute in celelalte cazur, prin aplicarea cotei de 16% asupra bazei de caloul
determinate ca diferents intre venitul brut §i contributiile obligatorii pe fiecare loc de realizare a acestora;f...].”

In temeiul acestor prevederi legale si a documentelor aflate la dosar se refine ca:

- In categoria veniturilor din salarii se cuprind si avantajele in naturé primite de salariatii angajati In baza
unui confract individual de munc;

- mesele servite de angajatii societatii reprezints avantaje de naturd salariald a caror contravaloare
trebuia cuprinsd de catre agentul economic in venitul brut realizat de beneficiarul meselor servite si impozitate
potrivit legii; '

- Societatea avea obligatia calculrii si retinerii impozitului pe venitul din salarii, potrivt art, 57 din Codul
Fiscal, prin aplicarea cote de 16% asupra bazei de calcul determinata ca diferent3 intre venitul brut si retinerile
obligatorii din salarii ( din venitui brut in suma de | lei_se scade contributia la asigurari sociale si de
sanatate retinuta de la angajati in suma de-~ cinsumadée lei rezultand de platd un impozit in sumé
de i fatd de obligatia fiscal4 stabilit de organul fiscal in suma de D

- oganul de inspectie fiscald recalculeaza corect baza de impunere si prin referatul cu propuneri de
solutionare a contestatiei propune admiterea contestatiei pentru suma de_ ' lei reprezentand impozit pe
venituri din salarii in suma de " lei i majorari de intarziere in suma de . e

Afirmatia societati céﬁarﬁanul de inspectie fiscald nu trebuia s3 stabileasca aceste diferente” "intrucét
acestea nu reprezintd drepturi salariale nefiind incluse in fondu! de salarii st in mod implicit in statele de plat3
lunare si in consecintd nu pot fi calculate contributile aferente” nu poate fi retinutd in solutionarea favorabiid a
Contestaliei deoarece suportarea de catre societate a contravalorii meselor servite de proprii angajati nu s-a
facut in conformitate cu legislatia in vigoare in domeniu (Legea 142/1998 privind acordarea tichetelor de mass
$i Normele metodologicgaprobate prin H.G. nr. 5/ 1999). : .

Suportarea pe costuri de citre societate a contravalorii meselor acordate salariafilor in sumg de ™~ 4
lei nu s-a facut cu respectarea prevederilor legii In vigoare asa c& in mod legal si corect organele de inspectie
fiscald au incadrat aceste cheltuieli in categoria “avantaje in naturd” si au recalculat impozitul pe venituri din
salarii aferent beneficiarilor meselor servite rezultand suplimentar de piata suma de g_ T lei cu titlu de impozit
pe venituri din salarii si pe cale de consecinta contestatia urmeaza a se respinge ca neintemeiats pentru suma
de_ _ leisiase admite pentrusumade.  lei reprezentind impozit pe venituri din salarii stabilit3 eronat,
Intrucat prin contestatie nu se prelﬁg alte argumente privind modul de calcul al majorarilor de

intarziere iar in sarcina contestatoarei 3 fost refinut debitul in sumd de " lei cu titlu de impozit pe venituri
din salarii i conform principiuiui de drept "accesorium sequitur pri cipalem’ societatea datoreazi si
majorarile de intarziere aferente in suma de _____lei, in consecintd urmeaza a se respinge contestatia pentru
sumade. iar pentru diferenta in sumd de - lei se va admite contestatie. :

72" Referitor 1a suma de . lei reprezentand: .

N, Denumire obligatiei fiscale | Diferenta de obligatie fiscald
ot contestata de societate .

__(ﬂ .1 Contrib. ptr. somaj datorat de angajator
02.|C.A.S. datorata de angajator

03.[CLAS. refinuts de la asigura

04, -C.A. ptr.accid. de muncé si boli prof,

05. CASS datorété de angajator

OGEASS datorata de asigura_ti




07. | Contrib.ptr.concedii si indemniz.

08. | Contrib. la fondul de garantare ptr.piata salariilor

Total J
rezultatd ca urmare a aplicarii cotelor legale asupra veniturilor in natura realizate lunar de catre salariatii
societatii, In perioada ianuarie 2006 - februarie 2007, in sumé de  lei.

Pentru obligatiile fiscale totale in suma de . lei organul de inspectie fiscald a calculat majorari de
intarziere insumadde = lei, T

cauza supusa solutlonaru Directiei generale a finantelor publice a judetului Vasiui prin
compartimentui Solutionare contestatii este s se pronunte daci pentrusumade = ' lei reprezentand
contravaloarea meselor servite de angajati §i suportati de societate (considerata vemtun salariale in
natura), societatea avea obligatia s retina si sé vireze contributii sociale.

In fapt, aga cum s-a retinut la cap. Il pct. 1 din prezenta decizie contravaloarea meselor servite de citre
angajafi suportate de societate reprezintd avantaje de natura salariald ce nu au fost incluse de societate in
venitul brut din salarii impozabil.

in drept, potrivit art. 55 alin. {1) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, citat anterior, in categoria
veniturilor din salarii se cuprind i avantajele in natura primite de un salariat angajat in baza unui contract
individual de munca i care trebuiesc impozitate astfel ¢ pentru suma de __lei reprezentand venituri din
salarii in naturs-obtinute dessatariati in perioada ianuarie 2006 — fabruarie 2007 societatea datoreazi bugetului
general consolidat urmatoarele obligatii fiscale:

- Contributia de asigurari pentru somaj datorata de angajator in suma de ____lei conform prevederilor
art. 26 din Legea nr. 76/2002 privind sistemul asigurarilor pentru somaj i stimularea ocupérii fortei de munc;

- Contributia de asigurari sociale datoratd de angajator in suma de lei potrivit art, 23 alin. (1) din
Legea nr. 19/2000 privind sistemul public de pensii si alte drepturi de as:guran sociale;

- Confributia individuald la asigurari sociale retinutd de la asigurati in suma de _ lei potrivit art. 23
alin.(1) din Legea nr. 19/2000 privind sistemul public de pensii §i alte drepturi de asigurari sociale; .

- Contributia de asigurari pentru accidente de munca si boli profesionale datorata de angajator in suma

de 3 potrivit art. 101 afin, (1) din Legea nr. 346/2005 privind asigurarea pentru accidente de munca si boli
profesionale, cu modificrile si compietrile ulterioare;
- Contributia la asigurari sociale de sanatate datoratd de angajator in suma de  _ lei, potrivit art. 258

alin.{1) din Legea nr. 95/20086 privind reforma in domeniul sanétatii;

- Contributia la asigurari sociale de sanatate datoratd de angurati insumade __ Jlei, potrivit art. 257-
alin.(2) din din Legea_nr. 95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii; )

- Contributia pentru concedii §i indemnizatii in sumé de "+ lei, potrivit art. 6 din O.U.G. nr. 85/2005
privind concediile §i indemnizatiile de asigurdri sociale de sanitate, aprobatd prin Legea Nr. 399 din 30
octombrie 2006 pentru aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 158/2005 privind concediile si
indemnizatiile de asigurari sociale de sanatate;

- - Contributia la fondul de garantare pentru plata salariilor in suma de  ei potrivit art. 7 din Legea nr.
200/2006 privind constituirea i utilizarea Fondului de garantare pentru plata creantelor salariale.

Avand in vedere prevederile legale aplicabiie in spetd si documentele aflate la dosar se retine ¢
mesele servite de angajatii societatii reprezinta avantaje de naturd salariald a carui confravaloare trebuia
cuprinsd de catre agentul economic in venitul brut realizat de beneficiarul meselor servite gi impozitate potrivit
legii aga cum in mod legal $i corect au constatat si stabilit organele de inspectie fisca, urmeaza a se respinge
contestatia ca neintemeiaté penfru aceste capete de cerere.

intrucat prin contestatie nu se prezintd alte argumente privind modul de calcul al majorarilor de
intarziere iar in sarcina contestatoarei au fost refinute debitele de natura confributiilor si fondurilor speciale asa
cum s-a aratat mai sus, conform principiului de drept “accesorium sequitur principalem’ societatea datoreaza



si accesoriile aferente, dupd cum urmeaza:

Nr. | Denumire obiigatiei fiscale N Diferenté ”dieﬂbbligat_ie fiscala
pr’[. contestata de societate

01. | Contrib. ptr. gomaj datorat de angajator o .
- Majordri de inrarziere '
02.|C.A.S. datorata de angajator
- Majorari de intarziere

03.|CLA.S. retinuta de la asigurati
- Majorri de intarziere

04.!C.A. ptr.accid. de munca si boli prof.
- Majorari de intarziere

05.|CASS datorata de angajator

- majorari de intarziere

06.; CASS datorata de asigurati

- Majorari de intarziere

07. | Contrib.ptr.concedii gi indemniz.
- majorari de ?nté@_ere

(8. | Contrib. la fondui de garantare ptr.plata salariilor _
- Maj oran de Intarziere ; |

" Total

In consecintd, urmeaza a se respinge contestatia ca neintemeiatd si pentru aceste capete de cerere

. 3. Referitor |a suma de_F_H lei reprezenténd contributia pentru somaj retinutd de la asigurati in
sumdde " leisi majorari de intarziere in sumd de ",

cauza supusd solutionarii Directiei generale a finantelor publlce a Judetului Vaslui prin
compartimentul Solutionare contestatii este sa se pronunte daca S.C. - " 8.R.L. Vaslui datoreaza
obligatia fiscald in suma de " lei reprezentand contributia pentru somaj retmuta de la asigurati in
conditiile in care nu a depus declaratle la organul fiscal.

In fapt, organul de inspectie fiscald a constatat ¢d, pentru pericada iufie 2006 — decembrie 2007,
societatea a clculat si refinut din veniturile angajatilor contributia pentru fondul de somaj retinutd de la asigurat

insuméde__ _lei fard a depue declaratii la organul fiscal..
Pentru ne nerespectarea termenelor de plata au fost calculate majordri de intarziere, potrivit art. 119 din
acelagi act normativ, in suma dg_ 7 lei. .

indrept, potrivit art. 80 alin (7} si 85alin.(1) lit. b) din Codul de procedura fiscala

(1) Impozitele, taxele, contribufiile gi afte sume datorate bugetului gensral consolidat se stabilesc astfel:
a) prin declaratie fiscald, in conditiile art. 82 alin. (2) gi art. 86 alin. (4);
b) prin decizie emisé de organul fiscal, in celelalte cazuri.

Avand n vedere prevederile legale aplicabile in spetd si documentele aflate la dosar se retine ca
societatea a inregisirat si retinut contributia fa-fondui de somaj datorata de catre angajati in sumé de ~  lei
fara a achita la bugetul consolidat al statului $i a depune declaratii, asadar in mod legal si corect organul de
inspectie fiscald a stabilit obligatia de platd in suma de °~ ™. lei si urmeazd a se respinge contestatia ca
neintemeiata pentru acest capat de cerere. =

intrucat prin contestatie nu se prezinta alte argumente privind modul de calcul al majordrilor de
intarziere iar in sarcina contestatoarei a fost retinut debitul de natura confributiei datorata la fondul de somaj de
catre angajati, conform principiului de drept accesorium sequitur principalem” societatea datoreaza si

majordrile de intarziere aferente in suma de __~ lei gi in consecin{a urmeaza a se respinge contestatia ca
neintemeiata si pentru acest capet de cerere.
lll. 4. Referitor la suma de - lei cu fitlu de taxa pe valoarea adaugata in sumd de ei i

—— e



majorari de intarziere aferente in suma de___ 'lei,

cauza supusa solutionarii Directiei generale a finantelor publlce a judetului Vaslui prin
compartimentul Solutionare contestatii este sa se pronunte daci S. C. S.R.L. Vaslui datoreaza
obligatia fiscald in suma de . _ lei cu titlu de tax3 pe valoarea adaugata aferenti garantiilor de buna
executie in conditiile in care garantia retinuté de beneficiar nu a fost evidentiati in contabilitate potrivit
legii.

Perioada verificata: 01.01.2008 - 31.12.2007.

infapt, S.C.° " " SRL contests obligatia fiscald in sumd de - lei reprezentand taxa pe
valoarea ad3ugata colectatd aferentd garantiilor inscrise in facturile emise citre societatea S.C. - SA
Bucuresti stabilitd prin decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata nr. . e 1 din 22. 02 2008
intrucat garantia nu a fost incasata de la beneficiar.

Diferenta de obligatie fiscald in sumd de - ° lei din decizia de impunere nr._-'_'_-’,din 22.02.2008 a
rezultat prin colectarea taxei pe valoarea adiugaid asupra garantiei retinutd de beneficiarul fucrarilor de
constructii — montaj deoarece societatea nu a prezentat organelor de inspectie fiscald documente din care s
rezulte ca a procedat corect la diminuarea valorilor din facturi cu sume considerate garantii de buna executie gi
ca au fost inregistrate in contabilitate potrivit legii.

in drept,

- ART. 134
“Faptul generator si extgtbtlttatea definitii
(1) Faptul generator reprezintd faptul prin care sunt realizate condztnle legale necesare pentru
exigibilitatea taxei.
[ . | |
(3) Exigibilitatea platit taxei reprezintd data la care o persoand are obligatia de a pliti taxa la
bugetul statului, conform prevederilor art. 157 alin. (1). Aceastd datd determind si momentul de la
care se datoreazd majordri de intdrziere pentru neplata taxei.
ART. 134M _
Faptul generator pentru livrdri de bunuri si prestdri de servicii .

(1)Faptul generator intervine la data livrarii bunurilor sau la data prestdrii serviciilor, cu
excepfiile prevdzute in prezentul capitol.

[.J

(4) Pentru prestirile de servicii decontate pe bazd de situatii de lucrdri, cum sunt serviciile de
constructii-montqj, consultanid, cercetare, expertizd §i alte servicii similare, faptul generator ia
nastere la data emiterii situatiilor de lucrdri sau, dupd caz, la data la care aceste situafii sunt
acceptate de beneficiar.”

ART. 135 din Codul fiscal medificat prin Legea nr. 343/2006

“Faptul generator §i exigibilitatea - cazuri speciale
(1) Prin derogare de la art. 134 alin. (3), exigibilitatea taxei pe valoarea addugald intervine la
datele prevdzute in prezentul articol.

Exigibilitatea taxei pe valoarea addugatd aferentd sumelor constituite drept garantie pentru
acoperirea eventualelor reclamatii privind calitatea lucrdrilor de constructii-montaj ia nagtere la
data incheierii procesului-verbal de receptie definitivi sau, dupd caz, la data incasdrii sumelor,
dacd incasarea este anterioard acestuia. *

ART. 79 din Codul de procedurs fiscald
“Obligatia de a conduce evidenta fiscald

In vederea stabilirii stdrii de fapt fiscale §i a obligatiilor fiscale de platd datorate,

contribuabilii sunt obligati sd conducd evidenie fiscale, potrivit actelor normative in vigoare”.

ART. 213
“Solutionarea contestatiei
(1) In solutionarea contestatiei organul competent va verifica motivele de fapt si de drept care au
stat la baza emiterii actului administrativ fiscal. Analiza confestatiei se face in raport de sustinerile
partilor, de dispozitiile legale invocate de acestea §i de documentele existente la dosarul cauzei.



Solutionarea contestatiei se face in limitele sesizirii,” ‘

pct. 2.4 din Ordinul pregedintelui AN.A.F nr. 519/2005 privind aprobarea Instructiunitor pentry aplicarea
titlului IX din Ordonanta Guvernului nr 9272003 privin Codul de procedura fiscald, republicats:

_ "2.4. Qrganul de solutionare competent ny Se poate substitui contestatorului cu privire lg
motivele de fapt si de drept pentry care a contestat actul administrativ fiscal respectiv,”

" 12.1. Contestatia poate fi respinsd ca:

b) nemotivaty, in situafia in care contestatorul my prezintd argumente de Japt si de drept in
susfinereq contestatiei sau argumentele aduse nu sunt incidente cauzel supuse solutiondrii:”

In temeiul acestor prevederi legale si a documentelor aflate I dosar se retine c4:

- pentru stabilirea corects a obligatiilor fiscale de plats datorate, potrivit art. 79 din Codul de procedura
fiscal3, societatea avea obligatia s conducs evidenta contabil si fiscal, potrivit actelor normative in vigoare;

- -8C._ ISRL. Vasli avea obligatia s& calculeze i sa inregistreze taxa pe valoarea adaugat
colectata din facturile emise beneficiarilor pentru sumele considerate garantii, potrivit art, 134 $i 135 din Codul
fiscal in vigoare pentry perioada verificats, a Normelor metodologice aprobate prin Hotararea Guvernului nr.
4412004 cu modificarile §i completarile ulterioare, in vigoare pentru perioada verificatd, date in aplicarea a
acestui articol, art. 6 din Legea contabilitatii nr. 82/1991 si a Ordinului nr. 1752 din 17 noiembrie 2005 pentru
aprobarea reglementrilor contabile conforme cu directiveie europene, in vigoare de la 01.01 .2008, prin articolu]
contabil 267 “creante imobilizate” = 411 ‘clienti” s concomitent 4427 = 4428;

-in sustinerea cauzei socieatatea ny 3 depus la dosarul contestatiei procesul verbal de receptie
definitiva, potrivit art. 135 din Codul-fiscal, prin care s3 dovedeasca de la ce data devine exigibild taxa pe
valoarea addugats calculats asupra sumelor considerate drept garantie pentru acoperirea eventualelor
reclamatii privind calitatea lucrarilor de constructii-montaj de catre organele de inspectie fiscala.

Avand In vedere prevederile legale mai sus citate si faptul ca, prin contestatia formulats, societatea nu a
prezent nici un argument sau un temei de drept din care s rezulte c3 a inregistrat corect taxa pe valoarea
addugata si nu datoreazs obligatia fiscafa stabilits suplimentar de platd in suma de __ lei, urmeaz4 a se
respinge contestatia ca nemotivats. T

intrucat prin contestatie nu se prezints alte argumente privind modul de calcul al majorarilor. de
intarziere in sum3 de ____“'si iar in sarcina contestatoarei a fost refinut debitul de natura taxei pe valoarea
adaugata, conform principiului de drept "accesorium sequitur principalem” societatea datoreaz si accesoriile
aferente, urmeazi a se respinge contestatia ca neintemeiat} $i pentru acest capet de cerere,

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei si in temeiul prevederilor-art 216 (1) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicats, coroborat cu pct. 12 din Instructiunile de

aplicare a Titlului IX din 0.G. nr. 92/2003, republicats, aprobate prin OMFP nr 519/2005, se

DECIDE:

-

1. Respingerea ca neintemeiats 2 contestatiei formulats de S.C. RARAU S.R.L. din com, Laza, judetul
Vaslui pentru suma de 94.464 [ei reprezentand: _

Denumire obligatiei ﬁsca[e

01. | Impozit pe veniturile din salarii §i asimilate salariiior
- majorari de inrarziere

. Cz)ntrib. ptr. somaj datorata de angajator
- Majordri de inrarziere .
.| Contrib. ptr. somaj retinuts de la asigurati

- Majorari de intarziere




04.|C.A.S. datorata de angajator
- Majorari de _i_ntérziere
05.|C.L.A.S. retinuta de la asigurati
- Majoréri de intarziere

06.|C.A. ptr.accid. de munca si boli prof.
- Majoréri de intérziere

07. |CASS datoraté de angajato;
- majorari de intarziere

08.| CASS datorata de asigurati o
- Majorari de intarziere

09, Contrib.ptr.concedii i indemniz.
- majorari de intarziere |

10, Contributia la fondul de garantare pentru plata
salariiior
- Majoréri de intarziere

11.| Taxa pe valoarea adaugata
- majordri de intarziere ' :
Total general __ |

2. Admiterea contestatiei pentru suma de _ M reprezentant impozitﬁe venituri din salarii in suma
de © lei gi majorari de intarziere nsumé de __ei.
™73 Prezenta decizie este definitivd in sistemul cailor administrative de atac si poate fi atacata la
Tribunalul Vaslui, in termen de 6 luni de la comunicare.

_DIRECIOR EXFCUTIV




