+MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
Directia Generala a Finantelor Publice Brasov

DECIZIA NR.234

Directia generald a finantelor publice Brasov, Serviciul de solutionare a contestatiilor,
a fost sesizata de catre Directia Regionald Vamald Brasov privind solutionarea contestatiei
depusa de catre S.C. T.

Contestatia a fost formulata impotriva masurilor stabilite de organele de control ale
Directiei Regionale Vamale Brasov - Biroului Vamal Bragsov in Actul Constatator, prin care
s-a stabilit 1n sarcina petentei diferenta cu titlu de obligatii bugetare.

Suma contestata se compune din:

- taxe vamale

- comision vamal

-TVA,

- diminuat accize stabilite anterior

Contestatia este depusa in termenul legal prevazut de art. 176 din OG 92/2003,
privind Codul de procedura fiscald republicat.

Procedura fiind indeplinita s-a trecut la solutionarea contestatiei.

I. S.C. T contesta masurile stabilite de organele de control ale Biroului Vamal Brasov
in Actul Constatator prin care s-a stabilit in sarcina petentei ca diferentd datoratd cu titlu de
obligatii bugetare.

Petenta precizeazd in contestatie cd a luat la cunostiintd de actul constatator si
considera abuziv faptul cd s-a incheiat incd odatda contractul de leasing privind auto
propietatea firmei prin act constatator stabilindu-se obligatiile de import la valoarea de
intrare.

Petenta este nemulfumita de calculul drepturilor vamale si precizeaza in contestatie ca
operatiunea de leasing a fost incheiata cu Declaratia vamalad de import .

IT Prin Actul Constatator s-a stabilit ca diferentd datorata cu titlu de obligatii bugetare
in sarcina . S.C. T urmare a neinchiderii in termen a regimului vamal suspensiv pentru
automobilul de teren cumparat de la societatea de leasing D.

Datoria vamala s-a stabilit potrivit art.155, alin. 2 si 3 din Regulamentul de aplicare a
Codului Vamal al Romaniei aprobat prin H.G.R. 1114/2001.

III. Avand in vedere constatarile organelor de control, sustinerile petentei,
documentele aflate la dosarul cauzei precum si prevederile actelor normative in vigoare in
perioada verificata, se retin urmatoarele:

S.C. T., contestd masurile stabilite de organele de control ale Biroului Vamal Brasov

in Actul Constatator, prin care s-a stabilit diferentd obligatii vamale, pentru automobilul de
teren, cumpadrat de la societatea de leasing D .
Cauza supusa solutionarii este daca petenta datoreaza taxe vamale, comision vamal,
TVA reprezentind diferenta obligatii vamale de import, pentru automobilul de teren
cumpairat de la societatea de leasing D in conditiile in care petenta nu a incheiat in
termen regimul suspensiv acordat si nu a solicitat prelungirea termenului acestuia.

In fapt, petitionara a importat un automobilul de teren, conform contractului de
leasing financiar, sub incidenta OG.nr.51/1997, Legii nr.90/1998 si Legii nr.99/1999.
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Prin DVI bunul achizitionat a fost plasat in regim suspensiv, cu termen(data limitd) de
incheiere a operatiunii de admitere temporara in data de ....

Temenul de incheiere a regimului vamal suspensiv de admitere temporard mai sus
amintit a fost acordat de catre Biroul Vamal Brasov prin Autorizatia de admitere temporara la
solicitarea petentei formulata prin cererea depusa.

Urmare a controlului vamal ulterior, organele vamale au constatat ca regimul de
admitere temporara nu a fost incheiat In termen de cdtre titularul operatiunii, stabilind din
oficiu pentru automobilul de teren importat cu DVI taxe vamale, comision vamal si TVA
conform actului constatator .

Cauzei supuse solutiondrii 11 sunt aplicabile prevederile art.95 din Legea nr.141/1997
privind Codul vamal al Romaniei care precizeaza:

“Regimul vamal suspensiv aprobat se incheie atunci cand marfurile primesc un alt
regim vamal.

Autoritatea vamala poate dispune, din oficiu, incheiarea regimului vamal suspensiv
atunci cand titularul nu finalizeaza operatiunile acestui regim in termenul aprobat”.

In speta sunt aplicabile si prevederile art.144 alin.(1) lit.b) din Legea nr.141/1997
privind Codul vamal potrivit cdruia:

“(1) Datoria vamala ia nastere §i in urmatoarele cazuri:

b) neindeplinirea uneia dintre conditiile stabilite prin regimul vamal sub care au fost
plasate;”

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca S.C. T nu a depus la vama in
termenul acordat , conform Autorizatiei de admitere temporard , documentatia necesara
pentru Incheierea regimului vamal suspensiv.

In spetd sunt aplicabile si prevederile art.155 alin.(1) si (2) din HG.nr.1114/2001
pentru aprobarea Regulamentului de aplicare a Codului vamal al Romaniei:

“(1) Regimul vamal suspensiv inceteaza daca marfurile plasate sub acest regim sau,
dupa caz, produsele compensatoare ori transformate obtinute primesc, in mod legal, o alta
destinatie vamala sau un alt regim vamal.

(2) Daca regimul vamal suspensiv nu inceteaza in conditiile alin. (1), taxele vamale §i
alte drepturi de import datorate se incaseaza din oficiu de birourile vamale in baza unui act
constatator, iar operatiunea se scoate din evidenta biroului vamal. Taxele vamale si alte
drepturi de import datorate se determina pe baza elementelor de taxare in vigoare la data
inregistrarii declaratiei vamale pentru acordarea regimului vamal suspensiv.”

Astfel, organul vamal in mod legal a stabilit din oficiu in sarcina petentei, prin actul
constatator taxe vamale, comision vamal si TVA , aferente bunului importat conform DVI
plasat in regim de admitere temporara si cdruia trebuia sa 1 se dea o destinatie vamala pana la
data de...inscrisa in autorizatia de admitere temporard, datd pind la care titularul regimului
vamal avea dreptul de a opta asupra modului de Incheiere a regimului vamal suspensiv.

Pentru a beneficia de facilitatea invocatd, in sensul calcularii datoriei vamale la
valoarea rezidualda, petentul avea obligatia de a depune in termenul legal acordat de
autoritatea vamala , o declaratie vamala de import definitiv a automobilul de teren la valoarea
reziduala conform contractului de leasing.

Astfel, nu poate fi stabilitd datoria vamala la valoarea reziduala de.... DM prevazuta
in contractul de leasing intrucat petentul nu a depus documentele necesare la Biroul Vamal
Brasov in vederea inchiderii regimului vamal suspensiv in termen iar autoritatea vamala in
mod legal a procedat la inchiderea operatiunii din oficiu potrivit prevederilor art.155 alin.(2)
din H.G. nr.1114/2001 si art.95 din Legea nr.141/1997 invocate mai sus.

Petenta a luat la cunostinta de conditiile in care marfa a fost plasata sub regim vamal
suspensiv prin:autorizatia de admitere temporard emisa la cererea si prin DVI .
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Termenul de incheiere a operatiunii de admitere temporara de...inscris Tn Autorizatia
de admitere temporara si in D.V.I. a fost stabilit in temeiul prevederilor art.92 alin.(1) si (2)
din Legea nr.141/1997.

Art. 92 alin.(3) si art.93 din Legea nr.141/1997 privind Codul Vamal al Romaniei
precizeaza:

“(3) Prelungirea termenului pentru incheierea regimului vamal suspensiv se face la
cererea expresa §i justificata a titularului operatiunii, cu aprobarea autoritatii vamale.

ART. 93

Titularul aprobarii este obligat sa informeze de indata autoritatea vamala asupra
oricaror modificari care influenteaza derularea operatiunii sub regimul vamal aprobat.”

Motivatiile petentei conform carora prin actul constatator s-a mai incheiat inca odata
regimul suspensiv, aceasta considerindu-1 incheiat prin DVI, nu poate fi luata in considerare
in solutionarea favorabila a contestatiei Intrucat la implinirea termenului limitd de admitere
temporard , petenta trebuia sd depund la autoritatea vamalad o declaratie de import definitiv a
bunului in temeiul prevederilor art. 50 din Legea nr.141/1997 privind Codul vamal al
Romaniei, iar din obligatiile vamale stabilite la valoarea de intrare a automobilului au fost
scazute cele solicitate de petentd calculate in mod eronat la valoarea reziduala.

In art. 157 din H.G. nr. 1114/2001 pentru aprobarea Regulamentului de aplicare a
Codului Vamal al Romaniei se pecizeaza:

“Autoritatea vamala i titularii regimurilor vamale suspensive sunt obligati sa tina
evidenta operatiunilor pana la incheierea acestora §i sa pastreze documentele o perioada de
5 ani de la data acordarii regimului vamal suspensiv.”

Organul de control din cadrul Biroului Vamal Brasov a constatat i1n mod legal
nasterea unei datorii vamale in temeiul prevederilor art.144 alin.(1) lit.b) din Legea
nr.141/1997 privind Codul Vamal si art.155 alin.(1) si (2) din H.G. nr.1114/2001 pentru
aprobarea Regulamentului de aplicare a Codului Vamal, ca urmare a nefinalizarii regimului
de admitere temporard in termenul acordat si a procedat la inchiderea din oficiu a regimului
vamal suspensiv in temeiul prevederilor art.95 alin.(2) din Legea nr.141/1997 privind Codul
Vamal al Romaniei.

Avand 1n vedere cele precizate in confinutul deciziei urmeazd a se respinge
contestatia ca neintemeiata.

Pentru considerentele ardtate in continutul deciziei si in temeiul art. 92, 93, 95, 144 si
148 din Legea nr.141/1997 privind Codul Vamal al Romaniei, art.155 si 157 din
HG.nr.1114/2001 pentru aprobarea Regulamentului de aplicare a Codului Vamal al Romaniei
si 180 din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala se:

DECIDE

Respingerea ca neintemeiatd a contestatiei formulata de catre S.C. T..
Prezenta decizie poate fi atacatd la Tribunalul Bragov in termenul prevazut de Legea
nr.554/2004 privind contenciosul administrativ.



