DECIZIA NR.81 emisa de DGFP Hunedoara in anul 2007

Directia generala a finantelor publice a judetului Hunedoara a
fost sesizata asupra contestatiei formulata de SC X SRL.

Contestatia a fost formulata impotriva Deciziei de impunere nr.
.../...2007, emisa de Directia generala a finantelor publice a judetului
Hunedoara - Activitatea de inspectie fiscala, privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala, a sumei de ... lei,
reprezentand:

- ... lei - impoazit profit suplimentar
- ... lei - accesorii aferente

- ... lei - TVA suplimentar

- ... lei - accesorii aferente

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art.207 din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003, republicata, privind Codul de
procedura fiscala.

Directia generala a finantelor publice a judetului
Hunedoara, constatand ca sunt indeplinite dispozitiile art.205 si
art.209 din Ordonanta Guvernului nr.92/2003, republicata privind
Codul de procedura fiscala, este investita sa se pronunte asupra
contestatiei.

I. Prin contestatia formulata, societatea contestatoare
solicita reexaminarea Deciziei de impunere nr.../...2007 si a
Deciziei de nemodificare a bazei nr.../...2007, insotite de raportul
de inspectie fiscald incheiat la ...2007, sustindnd faptul ca,
anumite capitole inregistreaza date eronate care nu reflecta realitatea
faptica a activitatii economice desfasuratéa in cadrul societatii.

Astfel, cu privire la facturile pentru care s-a consemnat
neinregistrarea in evidentele contabile ale unitatii, acestea nu au
ajuns la sediul unitatii pentru a fi inregistrate, intrucat marfa facturata
si neexpediata a fost stornata, iar un act inexistent nu poate fi
inregistrat.

Prin raport se retine ca aceste facturi nu au fost inregistrate
datoritda modului defectuos al Tintocmirii evidentelor financiar-



contabile, folosindu-se notiunea de «a omis » inregistrarea. In
realitate, un act inexistent nu poate fi inregistrat.

Chiar daca organele de inspectie fiscala se refera la verificari
incrucigate si obtinerea unor informatii de la furnizori, interpretarea si
valorificarea acestora nu concorda cu realitatea.

Concluzionand, contestatoarea sustine ca, atat incalcarile
prevederilor legale la care se refera organele de inspectie fiscala cat
si dispozitile date pentru a fi executate de unitate, nu au un suport
legal si pe cale de consecinta, acestea nu pot fi duse la indeplinire.

De asemenea, masura amenzii aplicata unitatii, este
nelegala, intrucat nu au fost savarsite faptele de natura
contraventionala retinute in raport si in procesul de verbal de
constatare si sanctionare a contraventiilor.

Il. Prin raportul de inspectie fiscala, inregistrat sub nr.
.../...2007, care a stat la baza emiterii Deciziei de impunere
nr.../...2007, organele de control ale DGFP a judetului Hunedoara
- Activitatea de inspectie fiscala, urmare verificarii efectuate, au
consemnat urmatoarele:

Cu privire la impozitul pe profit

In perioada verificata ianuarie 2003 — septembrie 2006, agentul
economic s-a incadrat in categoria platitorilor de impozit pe profit.

In anul 2003, agentul economic nu a desfasurat activitate, nu a
avut angajati, nu a inregistrat venituri, astfel ca, nu s-au indeplinit
cele patru conditii prevazute la art.1 din Legea nr.111/2003 pentru
aprobarea OG nr.24/2001 privind impunerea microintreprinderilor.

In anul 2004, societatea comerciala a constituit eronat impozit
pe venitul microintreprinderilor in suma de ... lei si declarat la organul
fiscal.

In conformitate cu prevederile art.19 alin.1 din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, organele de inspectie fiscala au
procedat la modificarea bazei de impunere pe baza documentelor
puse la dispozitie de agentul economic, stabilind un profit impozabil
in suma de ... lei, cu un impozit pe profit aferent in suma de ... lei si
accesorii aferente in suma de ... lei.

La 30.09.2006, agentul economic a constituit in evidenta
contabila in impozit pe profit in suma de ... lei.

Din verificare a reiesit faptul ca, agentul economic nu a luat in
calcul la stabilirea profitului impozabil, majorarile de intarziere
evidentiate in contul 671 in suma de ... lei si care reprezinta cheltuieli




nedeductibile conform art.19 alin.1 din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal.

Organele de inspectie fiscala au procedat la modificarea bazei
de impunere pe baza documentelor puse la dispozitie de agentul
economic, stabilind un profit impozabil in suma de ... lei, cu un
impozit pe profit aferent in suma de ... lei, rezultand un impozit pe
profit suplimentar in suma de ... lei si accesorii aferente in suma de
... lei.

Cu privire la taxa pe valoarea adaugata

Organele de inspectie fiscala au constatat faptul ca, societatea
comerciala a efectuat operatiuni impozabile pentru care nu a calculat
taxa pe valoarea adaugata, prin neinregistrarea in contabilitate a
urmatoarelor documente:

e Factura Fiscala Nr.../24.02.2004 de vanzare emisa de SC X
SRL din Deva catre SC Y SA din Tarnaveni, in valoare de ...
lei cu un TVA colectat in suma de ... lei.

e Factura Fiscala Nr.../30.06.2004 de stornare emisa de SC Y
SA din Tarnaveni catre SC X SRL din Deva, in valoare de ...
lei din care TVA in suma de ... lei.

e Factura Fiscala Nr.../08.09.2004 de aprovizionare emisa de
SC Y SA din Tarnaveni catre SC X SRL din Deva, in valoare
de ... leidin care TVA in suma de ... lei.

e Factura Fiscala Nr.../08.09.2004 de aprovizionare emisa de
SC Y SA din Tarnaveni catre SC X SRL din Deva, in valoare
de ... leidin care TVA in suma de ... lei.

e Factura Fiscala Nr.../23.05.2006 de aprovizionare emisa de
SC Y SA din Tarnaveni catre SC X SRL din Deva, in valoare
de ... leidin care TVA in suma de ... lei.

e Factura Fiscala Nr.../31.05.2006 de stornare la
aprovizionare emisa de SC Y SA din Tarnaveni catre SC X
SRL din Deva, in valoare de ... lei din care TVA in suma de ...
lei.

Pentru obtinerea de informatii suplimentare in legatura cu relatia
client-furnizor dintre SC X SRL Calan si SC Y SA Téarnaveni, s-a
solicitat un control incrucisat la D.G.F.P. a judetului Mures.



Prin procesul verbal de verificare incrucisata nr.../...2007
intocmit de organele de control din cadrul AFP pentru Contribuabili
Mijlocii Mures, s-a confirmat faptul ca, facturile in cauza au fost
inregistrate in evidenta contabild a SC Y SA Tarnaveni.

In baza documentelor puse la dispozitie de agentul economic si
a procesului verbal de verificare incrucisata, organele de inspectie
fiscala au constatat ca, facturile neinregistrate in contabilitate,
reprezinta operatiuni impozabile, conform prevederilor art.128 din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal si au stabilit o taxa pe
valoarea adaugata suplimentara in suma de ... lei si accesorii
aferente in suma de ... lei.

lll. Avand in vedere constatarile organelor de inspectie
fiscala, motivatiile contestatoarei, documentele existente Ia
dosarul cauzei precum si actele normative in vigoare in perioada
supusa verificarii, invocate de societatea contestatoare si de
organele de inspectie fiscala, se retin urmatoarele:

A. Cu privire la impozitul pe profit, cauza supusa solutionarii
este de a constata legalitatea stabilirii de catre organele de
inspectie fiscala a obligatiei bugetare cu titlu de impozit pe
profit, in conditiile in care SC X SRL Calan nu indeplineste
conditiile pentru a fi incadrat in categoria platitorilor de impozit
pe veniturile microintreprinderilor.

In fapt, desi la nivelul anului 2003, societatea comerciala nu
indeplineste conditile legale pentru a se incadra in categoria
microintreprinderilor, la nivelul anului 2004, agentul economic
constituie impozit pe venitul microintreprinderilor in suma de ... lei,
declarat la organul fiscal teritorial.

Urmare inspectiei fiscale, s-a retinut ca, in anul 2003 agentul
economic nu a avut angajati si nu a desfagurat activitate dupa cum
rezultd din balantele de verificare intocmite la 31.12.2002 si
31.12.2003, soldurile de la finele anului 2002 fiind preluate si in
balanta de verificare intocmita la 31.12.2008.

In drept, actul normativ care reglementeaza incadrarea in
categoria microintreprinderilor este Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, conform careia:

Art.103 “Definitia microintreprinderii



In sensul prezentului titlu, o microintreprindere este o persoand
juridica romana care indeplineste cumulativ_ urmatoarele conditii,
la data de 31 decembrie a anului fiscal precedent:

a) are inscrisd in obiectul de activitate productia de bunuri
materiale, prestarea de servicii si/sau comertul;

b) are de la 1 pana la 9 salariati inclusiv;

c) a realizat venituri care nu au depasit echivalentul in lei a
100.000 euro;

d) capitalul social al persoanei juridice este detinut de persoane,
altele decat statul, autoritétile locale si institutiile publice.”

Prin contestatia formulata, agentul economic sustine ca:
“..anumite capitole inregistreazd date eronate care nu reflecta
realitatea fapticd a activitati economice desfasuratd in cadrul
societéatii. Astfel, cu privire la facturile pentru care s-a consemnat
neinregistrarea in evidentele contabile ale unitatii...”, nesustinand i
neargumentand fin niciun fel incadrarea de catre organele de
inspectie fiscald in categoria platitorilor de impozit pe profit si
neprecizand motivele de fapt si de drept pe care le-a avut in vedere
cand s-a declarat ca si platitor de impozit pe veniturile
microintreprinderilor.

In drept, prevederile Ordonantei Guvernului nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare,
stipuleaza:

Art.206 “Forma si continutul contestatiei
(1) Contestatia se formuleaza in scris gi va cuprinde:
...C) motivele de fapt si de drept;
d) dovezile pe care se intemeiaza;...”
Art.213 “Solutionarea contestatiei
...(4) Contestatorul, intervenientii sau imputernicitii acestora
pot sa depuna probe noi in sustinerea cauzei ...”

Norme metodologice:

182.1. “In temeiul art.182 alin.(4) din Codul de procedura fiscala,
contestatorul, intervenientii si/sau imputernicitii acestora, in fata
organelor de solutionare a contestatiilor, se pot folosi de orice
probe noi relevante, chiar daca acestea anterior nu au fost
cercetate de organele de inspectie fiscala.”

In conformitate cu prevederile Ordonantei Guvernului nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, care stipuleaza:



Art.213 “Solutionarea contestatiei

(1) In solutionarea contestatiei organul competent va verifica
motivele de fapt si de drept care au stat la baza emiterii actului
administrativ fiscal. Analiza contestatiei se face in raport de
sustinerile partilor, de dispozitiile legale invocate de acestea si de
documentele existente la dosarul cauzei. Solutionarea contestatiei
se face in limitele sesizarii”.

Prin prisma prevederilor legale si a celor retinute, se retine ca
legala masura organelor de inspectie fiscalda privind obligarea
agentului economic la plata sumei de ... lei reprezentand impozit pe
profit, SC X SRL din Calan neindeplinind cumulativ conditiile
prevazute de Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, pentru a fi
platitor de impozit pe venitul microintreprinderilor, neavand incadrat
niciun salariat la 31.12.2003.

Astfel, pentru acest capat de cerere, contestatia urmeaza a fi
respinsa ca neintemeiata si nemotivata.

B. Cu privire la taxa pe valoarea adaugata in suma de ... lei,
cauza supusa solutionarii este de a determina legalitatea
stabilirii de catre organele de inspectie fiscala a obligatiei
bugetare cu titlu de TVA pentru neinregistrarea in contabilitate a
facturilor.

In fapt, prin Raportul de inspectie fiscala din 20 iunie 2007,
organele de inspectie fiscald au constatat ca, SC X SRL din Calan
nu a inregistrat in contabilitate facturile:

e Factura Fiscala Nr..../24.02.2004 de vanzare emisa de SC X
SRL din Deva catre SC Y SA din Tarnaveni, in valoare de ...
lei cu un TVA colectat in suma de ... lei.

e Factura Fiscala Nr.../30.06.2004 de stornare emisa de SC Y
SA din Tarnaveni catre SC X SRL din Deva, in valoare de ...
lei din care TVA in suma de ... lei.

e Factura Fiscala Nr.../08.09.2004 de aprovizionare emisa de
SC Y SA din Tarnaveni catre SC X SRL din Deva, in valoare
de ... leidin care TVA in suma de ... lei.

e Factura Fiscala Nr.../08.09.2004 de aprovizionare emisa de
SC Y SA din Tarnaveni catre SC X SRL din Deva, in valoare
de ... leidin care TVA in suma de ... lei.




Factura Fiscala Nr.../23.05.2006 de aprovizionare emisa de
SC Y SA din Tarnaveni catre SC X SRL din Deva, in valoare
de ... lei din care TVA in suma de ... lei.

Factura Fiscala Nr.../31.05.2006 de stornare la
aprovizionare emisa de SC Y SA din Tarnaveni catre SC X

SRL din Deva, in valoare de ... lei din care TVA in suma de ...
lei.

Cu adresa nr.../15.03.2007, D.G.F.P. a judetului Hunedoara-
Activitatea de control financiar fiscal solicitda D.G.F.P. a judetului
Mures, verificarea operatiunilor de achizitii si livrari inregistrate in
evidenta contabila in perioada ianuarie 2003 — septembrie 2006,
respectiv, inregistrarile in jurnalele de cumparari si vanzari la SC Y
SA din Tarnaveni in calitate de client si furnizor pentru SC X SRL din
Calan.

Urmare celor solicitate, D.G.F.P.a judetului Mures - AFP pentru

Contribuabili Mijlocii, comunica Procesul verbal nr.../11.04.2007
intocmit urmare controlului efectuat la SC Y SA din Tarnaveni, potrivit
caruia:

privind achizitiile efectuate in perioada ianuarie 2003 —
septembrie 2006 de catre SC Y SA Tarnaveni de la SC X SA
din Calan: in perioada mentionatd s-a efectuat o achizitie
inscrisa in fisa furnizorului X SRL din Calan, in valoare totala
de ... lei;

privind livrarile efectuate in perioada ianuarie 2003 -
septembrie 2006 de SC Y SA Tarnaveni catre SC X SA din
Calan: in perioada mentionata s-au efectuat livrarile inscrise in
fisele clientului X SRL din Calan, in valoare totala de ... lei;
privind inregistrarea operatiunilor de achiziti si livrari
mentionate mai sus in evidenta contabila: operatiunile in cauza
avand la baza ca documente, factura primita, respectiv facturile
emise, sunt inscrise in jurnalele de cumparari, respectiv de
vanzari, intocmite in perioada corespunzatoare;

privind sumele inscrise in jurnalele de cumparari si vanzari: au
fost preluate in deconturile de TVA intocmite pentru perioada in
cauza;

din declaratia data de reprezentantul legal al unitatii verificate,
rezultd cad au fost prezentate organului de inspectie toate



documentele si informatiile referitoare la problematic ace face
obiectul verificarii.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, atat cele
puse la dispozitie de catre agentul economic cat si cele anexate de
catre D.G.F.P. a judetului Mures, au rezultat urmatoarele:

1. Cu privire la Factura Fiscala Nr.../24.02.2004 de vanzare
emisa de SC X SRL din Deva catre SC Y SA din Tarnaveni,
in valoare de ... lei cu un TVA colectat in suma de ... lei.

In timpul inspectiei fiscale, societatea nu a putut prezenta
exemplarul nr.1 al facturii fiscale, in blocul de facturi existand
exemplarele 2 si 3 care sunt anulate, factura fiscala nefiind
inregistrata in evidenta contestatoarei.

Potrivit adresei nr.../14.02.2007, emisa de SC Y SA Tarnaveni
catre SC X SRL din Calan, reiese faptul ca, factura mentionata a fost
emisa si transmisa de SC X SRL din Calan catre SC Y SA din
Téarnaveni, fiind inregistrata in evidenta contabila si contravaloarea
acesteia achitata integral prin ordine de plata la nivelul lunilor martie
— aprilie 2004.

La depunerea contestatiei, agentul economic nu a prezentat
documente care sa ateste o alta stare de fapt fiscala fata de cea
retinuta de catre organele de inspectie fiscala.

Prin neinregistrarea in contabilitate a facturii fiscale, societatea
comerciala a diminuat taxa pe valoarea adaugata datorata bugetului
de stat cu suma de ... lei.

2. Cu privire la Factura Fiscala Nr.../30.06.2004 de_ stornare
emisa de SC Y SA din Tarnaveni catre SC X SRL din Deva,
in valoare de ... lei din care TVA in suma de ... lei.

Potrivit Fisei clientului emisa de SC Y SA din Tarnaveni cu facturi
emise in perioada 01.01.2004 — 13.02.2007, la data de 23.06.2004,
SC Y SA Tarnaveni emite catre SC X SRL din Calan Factura
fiscala nr... in valoare de ... lei din care TVA in suma de ... lei.

Factura fiscala nr... in valoare de ... lei din care TVA in suma de
... lei a fost inregistrata de catre SC X SRL din Calan in Jurnalul
pentru cumparari pentru luna iunie 2004 cu TVA deductibila in
suma de ... lei.

Ulterior, la data de 30.06.2004, SC Y SA Tarnaveni emite catre
SC X SRL din Calan Factura fiscala nr... in valoare de ... lei din
care TVA in suma de ... lei de stornare a Facturii fiscale nr.../
23.06.2004.




Factura fiscala nr... de stornare a Facturii fiscale nr.../
23.06.2004 in valoare de ... lei din care TVA in suma de ... lei nu a
fost inregistrata de catre SC ... SRL din Calan in Jurnalul pentru
cumparari pentru luna iunie 2004.

La depunerea contestatiei, agentul economic nu a prezentat
documente care sa ateste o altd stare de fapt fiscala fatd de cea
retinuta de catre organele de inspectie fiscala.

Prin neinregistrarea in contabilitate a facturii fiscale de stornare,
societatea comerciala a diminuat taxa pe valoarea adaugata datorata
bugetului de stat cu suma de ... lei.

3. Cu privire la Factura Fiscala Nr.../08.09.2004 de

aprovizionare emisa de SC Y SA din Tarnaveni catre SC X
SRL din Deva, in valoare de ... lei din care TVA in suma de ...
lei.

Potrivit Fisei clientului emisa de SC Y SA din Tarnaveni cu facturi
emise in perioada 01.01.2004 — 13.02.2007, la data de 08.09.2004,
SC Y SA Tarnaveni emite catre SC X SRL din Calan Factura
fiscala nr... in valoare de ... lei din care TVA in suma de ... lei.

Factura fiscala nr... in valoare de ... lei din care TVA in suma de
... lei nu fost inregistrata de catre SC X SRL din Calan in Jurnalul
pentru cumparari pentru luna septembrie 2004 cu un TVA
deductibil in suma de ... lei.

Prin neinregistrarea in contabilitate a facturii fiscale, societatea
comerciala si-a diminuat taxa pe valoarea adaugata deductibila cu
suma de ... lei.

4. Cu privire la Factura Fiscala Nr.../08.09.2004 de

aprovizionare emisa de SC Y SA din Tarnaveni catre SC X
SRL din Deva, in valoare de ... lei din care TVA in suma de ...
lei.

Potrivit Fisei clientului emisa de SC Y SA din Tarnaveni cu facturi
emise n perioada 01.01.2004 — 13.02.2007, la data de 08.09.2004,
SC Y SA Tarnaveni emite catre SC X SRL din Calan Factura
fiscala nr... in valoare de ... lei din care TVA in suma de ... lei.

Factura fiscala nr... in valoare de ... lei din care TVA in suma de
... lei nu fost inregistrata de catre SC X SRL din Calan in Jurnalul
pentru cumparari pentru luna septembrie 2004 cu un TVA
deductibil in suma de ... lei.

Prin neinregistrarea in contabilitate a facturii fiscale, societatea
comerciala si-a diminuat taxa pe valoarea adaugata deductibila cu
suma de ... lei.




5. Cu privire la Factura Fiscala Nr.../23.05.2006 de

aprovizionare emisa de SC Y SA din Tarnaveni catre SC X

SRL din Deva, in valoare de ... lei din care TVA in suma de ...

lei si Factura Fiscala Nr.../31.05.2006 de stornare la

aprovizionare emisa de SC Y SA din Tarnaveni catre SC X

SRL din Deva, in valoare de ... lei din care TVA in suma de ...

lei.

Potrivit Fisei clientului emisa de SC Y SA din Tarnaveni cu facturi
emise in perioada 01.01.2004 — 13.02.2007, la data de 23.05.2006,
SC Y SA Tarnaveni emite catre SC X SRL din Calan Factura
fiscala nr... in valoare de ... lei din care TVA in suma de ... lei.

Ulterior, la data de 31.05.2006, SC Y SA Tarnaveni emite
catre SC X SRL din Calan Factura fiscala nr... in valoare de ... lei
din care TVA in suma de ... lei de stornare a Facturii fiscale
nr.../23.05.2006.

Atat Factura fiscala nr.../23.05.2006 cat si Factura fiscala
nr.../31.05.2006 nu au fost inregistrate de catre SC X SRL din
Calan in Jurnalul pentru cumparari pentru luna mai 2006.

Prin neinregistrarea in contabilitate a facturilor fiscale, societatea
comerciala nu gi-a influentat in niciun fel taxa pe valoarea adaugata.

Concluzionand, din analiza documentelor existente la dosarul
cauzei, atat cele puse la dispozitie de catre agentul economic cat si
cele anexate de catre D.G.F.P. a judetului Mures, a rezultat ca, prin
neinregistrarea in contabilitate a facturilor fiscale in cauza, societatea
comerciala nu a evidentiat la nivelul anului 2004:

- taxa pe valoarea adaugata deductibila in suma de ... lei
- taxa pe valoarea adaugata de plata in suma de ... lei

In drept, prevederile art.126 alin.1 din Legea nr.571/2003

privind Codul fiscal, stipuleaza:

Art.126 “Sfera de aplicare

(1) In sfera de aplicare a taxei pe valoarea adaugata se cuprind
operatiunile care indeplinesc cumulativ urmatoarele conditii:

a) constituie o livrare de bunuri sau o prestare de servicii
efectuate cu plata;

b) locul de livrare a bunurilor sau de prestare a setrviciilor este
considerat a fi in Romania;

c) livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor este realizata de
0 persoana impozabila, astfel cum este definita la art.127 alin.(1);
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d) livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor sa rezulte din
una dintre activitatile economice prevazute la art.127 alin.(2)”

Art.140 alin.1 al aceluiasi act normative precizeaza:
“Cota standard si cota redusa
(1) Cota standard a taxei pe valoarea adaugata este de 19% si
se aplica asupra bazei de impozitare pentru orice operatiune
impozabila care nu este scutita de taxa pe valoarea adaugata
sau care nu este supusa cotei reduse a taxei pe valoarea
adaugata.”

De asemenea, Legea contabilitatii nr.82/1991 Republicata la 26
august 2002, prevede:

Art.6 “(1) Orice operatiune economico-financiard efectuata se
consemneaza in momentul efectuarii ei intr-un document care sté la
baza inregistrarilor in contabilitate, dobandind astfel calitatea de
document justificativ.”

Art.20 “Registrele de contabilitate se utilizeaza in stricta
concordantéd cu destinatia acestora si se prezintd in mod ordonat $i
astfel completate incat sa permita, in orice moment, identificarea
si controlul operatiunilor contabile efectuate.”

Art.35 “Constituie contraventii la prevederile prezentei legi
urmatoarele fapte, dacé nu sunt savargite in astfel de conditii incat,
potrivit legii, s& fie considerate infractiuni:

1. detinerea, cu orice titlu, de bunuri materiale, titluri de valoare,
numerar si alte drepturi si obligatii, precum gi efectuarea de
operatiuni economice, fara sa fie inregistrate in contabilitate;

2. nerespectarea reglementarilor emise de Ministerul Finantelor
Publice cu privire la:

a) utilizarea gsi tinerea registrelor de contabilitate;

b) intocmirea si utilizarea documentelor justificative gi contabile
pentru toate operatiunile efectuate, inregistrarea in contabilitate
a acestora in perioada la care se refera, pastrarea si arhivarea
acestora, precum i reconstituirea documentelor pierdute, sustrase
sau distruse...”

In temeiul prevederilor legale citate si tindnd seama de faptul
ca facturile in cauza nu au fost inregistrate in contabilitate, fiind
diminuata taxa pe valoarea adaugata datorata bugetului de stat, se
retine ca SC X SRL din Calan datoreaza taxa pe valoarea adaugata
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in suma de ... lei, urmand a se respinge ca neintemeiata contestatia
formulata.

C. Cu privire la contestarea DECIZIEI privind nemodificarea
bazei de impunere nr.../28.06.2007, cauza supusa solutionarii
este daca Directia generala a finantelor publice a judetului
Hunedoara prin Biroul de solutionare a contestatiilor se poate
pronunta pe fondul contestatiei, in conditiile in care contestatia
nu este motivata.

In fapt, in urma inspectiei fiscale, organele de inspectie
fiscala au procedat la emiterea DECIZIEI privind nemodificarea
bazei de impunere nr../28.06.2007, in conformitate cu
prevederile Ordonantei Guvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, care la art.107 alin.(2) stipuleaza:
“La finalizarea inspectiei fiscale, ... In cazul in care baza de impunere
nu se modifica, acest fapt va fi stabilit printr-o decizie privind
nemodificarea bazei de impunere.

Prin contestatia formulata, societatea solicita reexaminarea
DECIZIEI privind nemodificarea bazei de impunere nr.../28.06.2007.

IN DREPT, in speta sunt incidente prevederile art.206 alin.(1)
lit.c) si lit.d) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicat, cu modificarile si completarile ulterioare,
care precizeaza:

“(1) Contestatia se formuleaza in scris gi va cuprinde:
c) motivele de fapt si de drept;
d) dovezile pe care se intemeiaza;”

coroborat cu pct.12.1 din Instructiunile pentru aplicarea titlului IX din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, aprobate prin Ordinul nr.519/2005 emis de Presedintele
ANAF, care stipuleza: “Contestatia poate fi respinsa ca:

b) nemotivata, in situatia in care contestatorul nu prezinta
argumente de fapt si de drept in sustinerea contestatiei sau
argumentele aduse nu sunt incidente cauzei supuse
solutionarii;”
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In baza celor retinute si avand in vedere faptul ca SC X SRL
Calan nu aduce argumente prin care sa combatd decizia de
nemodificare a bazei, care sa fie justificate cu documente si motivate
pe baza de dispozitii legale din care sa rezulte o situatie contrara fata
de cea stabilita de organele fiscale, contestatia se va respinge ca
nemotivata.

D. Cu privire la contestarea Procesului-verbal de constatare
si sanctionare a contraventiilor nr.../20.06.2007, va facem
cunoscut ca, prevederile Ordonantei Guvernului nr.2/2001 privind
regimul juridic al contraventiilor, stipuleaza:

Art.31 “(1) Impotriva procesului-verbal de constatare a
contraventiei gi de aplicare a sanctiunii se poate face plangere in
termen de 15 zile de la data inmanarii sau comunicarii acestuia.

Art.32%) “(1) Plangerea insotita de copia de pe procesul-verbal
de constatare a contraventiei se depune la organul din care face
parte agentul constatator, acesta fiind obligat sa o primeasca si
sa inmaneze depunatorului o dovada in acest sens.

(2) Plangerea impreuna cu dosarul cauzei se trimit de indata
judecatoriei in a carei circumscriptie a fost savérsita
contraventia.

*) Curtea Constitutionala, prin Decizia nr.953/2006, a constatat ca
dispozitiile _art.32 alin.(1) din _Ordonanta Guvernului _nr.2/2001
sunt _neconstitutionale, in sensul principiului constitutional instituit
de art.21 privind accesul liber la justitie, respectiv posibilitatea oricarei
persoane de a se adresa direct si nemijlocit instantelor de judecata
pentru apararea drepturilor, a libertatilor si a intereselor sale legitime.

Din analiza prevederilor legale mai sus mentionate, rezulta ca
Biroul de solutionare a contestatiilor din cadrul Directiei generale a
finantelor publice a judetului Hunedoara nu se poate investi in
solutionare pentru acest capat de cerere, competenta revenind
instantei judecatoresti.

E. In ceea ce priveste dobanzile/majorarile de intarziere in
suma ... lei aferente debitelor stabilite suplimentar, se retine ca,
agentul economic nu aduce niciun fel de argumente privind
cuantumul dobanzilor/majorarilor de intarziere, data de la care au fost
calculate dobanzile/majorarile de intarziere, baza de calcul a
acestora, numarul de zile de intarziere si cota aplicata.
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In consecinta, fatd de cele retinute, acestea se datoreaza in
conditile in care sunt accesorii debitului datorat, precum si
principiului de drept, potrivit caruia accesoriul urmeaza principalul.

Avéand in vedere cele retinute, in temeiul art.216 din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 republicata, privind Codul de procedura
fiscala, se

DECIDE:

Respingerea ca neintemeiatéa si nemotivatda a contestatiei
formulata de SC X SRL din Calan, referitoare la suma de ... lei,
reprezentand:

- ... lei - impozit profit suplimentar
- ... lei - accesorii aferente

- ... lei - TVA suplimentar

- ... lei - accesorii aferente
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