ROMANIA

TRIBUNALUL ARAD

SECTIA COMERCIALA SI CONTENCIOS ADMINISTRATIV
DOSAR NR. .....

SENTINTA CIVILA NR. ....
Sedinta publica din
Presedinte
Grefier

S-a luat in examinare in rejudecare dupa casare, in vederea
pronuntarii, actiunea in contencios administrativ formulatd de reclamanta
SC X SRL Arad, in contradictoriu cu parata Directia Generald a
Finantelor Publice Arad.

La apelul nominal nu se prezintd nimeni.

Procedura completa.

S-a facut referatul cauzei dupa care se constatd ca sustinerile pe
fondul cauzei si concluziile partilor au fost consemnate in incheierea sedintei
publice din data de ....., care face parte integranta din prezenta.

Tribunalul

Luind in reexaminare dupa casare cu trimitere cauza, constata ca prin
actiunea inregistratd la aceasta instanta la data de ...., reclamanta SC X SRL
a chemat in judecata parata Directia Generala a Finantelor Publice Arad
pentru anularea Deciziei nr...... , anularea partiala a raportului de inspectie
fiscald incheiat cu Activitatea de Control Fiscal Arad la data de ...... , pct.
II1.2 din raport si anularea partiala a Deciziei de impunere e misa de Directia
Generala a Finantelor Publice Arad nr. ..... in ceea ce priveste punctele
2.2.1,2.2.2 51 2.2.3.

In drept sunt invocate prevederile Legii nr. 554/2004, art. 11 si art. 25
din Conventia de evitare a dublei impuneri incheiat intre Romania si
Austria, O.G. nr. 83/1998, art. 10 din Conventia dintre Romania si
Germania, Decretul nr. 432/1978 si Codul de procedura fiscala.

In fapt reclamanta arata ca prin actele administrative a caror anulare se
cere, a fost obligatd la plata sumei de .... lei reprezentind : ..... lei - debit
suplimentar la impozitul pe venituri realizate din Roméania de persoane
juridice nerezidente, ....... lei - dobanzi




suplimentare la impozitul pe venituri realizate din Roméania de persoane
nerezidente, ..... lei - penalitati suplimentare de 0,5 % si ..... lei penalitati
suplimentare de 10 % la impozitul pe venituri realizate din Romania de
persoane juridice nerezidente.

Contestatia formulatd in procedura prealabild prevazuta de art. 7 din
Legea nr. 554/2004 a fost respinsa.

Astfel, atat inspectorii din cadrul A.C.F. Arad cat si prin Decizia nr.
....... , au stabilit in sarcina reclamantei suma de ..... lei ce reprezintd debit
suplimentar si accesorii aferente la impozitul pe venituri realizate din
Romaénia de persoane juridice nerezidente, generate de dobanzile platite
in urma incheierii contractului de leasing cu urmatoarele societdti : Parche

Bank, AG Austria - contractele de leasing nr. .... din ....., or. ..... din
...... ,nr. ...... din ....., ......Germania -contractul de leasing nr. ...... din
e - contractul de leasing nr. ..... din ....... sl nr. ...... din ...... ,
...... Leasmg Austria -contractul de leasing nr. ...... din ......., nr. .......
din ....., nr. ...... din...... ,nr. ...... din .....s1 ...... Austria - contractul de
leasing nr. .....din ....... JNr. ..., din....,nr.....din........

Reclamanta considera ca actele administrative contestate sunt
nelegale avand in vedere conventiile internationale de evitare a dublei
impuneri existente intre Romania si Germania, Austria si Suedia.

Astfel, art. 11 din Conventia Internationald dintre Roméania si Austria
la cap. ,, dobanzi ,, prevede ca dobanzile provenite dintr-un stat contractant
platite unui rezident al celuilalt stat contractant sunt impozitate in acest stat
contractant ,,.

Prezentand organelor de control certificatele de rezidenta fiscald a
societatilor cu care au fost incheiate contractele de leasing, eliberate de
autoritatea fiscala din tara de rezidentd a finantatorului tocmai pentru a-i
justifica neimpozitarea Tn Romania a veniturilor realizate din Romania si
care se referd la dobanda si comisionul aferent contractului de leasing. in
acest sens sunt si prevederile art. 25 din Conventie cat si art. 12 alin. 1 din
O.G. nr. 83/1998.

Mentionand si practica judiciard in materie care a statuat ca in astfel
de cazuri dobénzile rezultate din contractul de leasing se impun numai In
statul de rezidenta al persoanei juridice straine, reclamanta solicita admiterea
actiunii asa cum a fost formulata.



Prin intdmpinarea depusd, parata solicitd respingerea actiunii ca
netemeinica si nelegald si mentinerea in vigoare a actelor administrative
contestate.

Din actele si lucrarile dosarului instanta retine cd prin Decizia nr. .....,
Curtea de Apel Timisoara a admis recursul formulat de reclamanta SC X
SRL impotriva sentintei civile nr. ..... a Tribunalului Arad care respinsese
actiunea pe exceptia tardivitatii, dosarul fiind trimis spre rejudecare
Tribunalului Arad Tn urma casarii.

Tribunalul in rejudecare dupa casare, la* solicitarea reprezentantului
reclamantei, prin ncheierea din....., a Tncuviintat efectuarea in cauza a unei
expertize contabile.

Avand in vedere legislatia internationala si anume Decretul nr.
...... - Conventia de evitare a dublei impuneri cu Republica Austria,
Decretul nr. .....- conventia de evitare a dublei impuneri cu Germania i
Decretul nr. ..... - Conventia de evitare a dublei impuneri cu Suedia la care
Romania a devenit parte, de faptul ca la cap. ,, dobanzi ,, ca acestea sunt
impozitate in acel celalalt stat contractant cat si a prevederilor art. 12 alin. 1
st 2 din O.G. nr. 83/1998 coroborat cu prevederile art. 5 care prevad ca
aplicarea dispozitiillor din aceste conventii este conditionatd de
prezentarea certificatelor de rezidenta fiscala de catre beneficiarul venitului,
instanta constatd ca actiunea reclamantei este intemeiatd urmand a fi admisa.

Astfel, in speta sunt aplicabile cele trei conventii internationale dintre
Romania si Germania, Austria si Suedia. Pe langa prevederile acestora sunt
incidente si prevederile art. 12 din O.G. nr. 83/1998, care prevad ca in
situatiile Tn care existd conventii pentru evitarea dublei impuneri sunt
aplicabile prevederile acelor conventii, cat si ale art. 5 care prevad expres ca
aplicarea dispozitiilor acestor conventii este conditionatd de prezentarea
certificatelor de rezidenta fiscala. Reclamanta a depus aceste certificate de
rezidenta fiscala atat la dosar cat si la organele de control care au si
mentionat acest lucru in raportul de inspectie fiscala.

La aceeasi concluzie a ajuns si expertul contabil Tn concluziile sale
iar solicitarea paratei de a raspunde expertul la obiectiuni a fost Tnlaturata
de instantd deoarece la fila ..., in raportul de expertizd este explicat
detailat provenienta sumei de ....RON.

Avand in vedere aceste considerente, tinand cont si de Decizia nr.......
pronuntatd de inalta Curte de Casatie si Justitie, care a statuat ca dobanzile
rezultate din contractele de leasing se impun numai in statul de rezidenta al
persoanei juridice strdine, instanta va admite actiunea reclamantei, va
anula Decizia nr....... , va anula partial raportul de inspectie fiscala (Cap.
II1.2) incheiat la data de ...... si Decizia de



impunere nr. ..... dindatade ....... pct. 221, 222, 223, pentru suma totala
de.......... lei.

Avand 1n vedere si art. 274 Cod procedura civila va obliga parata sa
plateasca reclamantei sumade ........ RON, cheltuieli de judecata.

Pentru aceste motive in
numele legii
Hotaraste

Admite actiunea in contencios administrativ formulata de reclamanta
SC X SRL in contradictoriu cu parata Directia Generald a Finantelor
Publice Arad.

Anuleazda Decizia nr. ....... , anuleazd partial Decizia de
impunere nr. ...... - pet. 221, 222, 223, si anuleazd partial
raportul de inspectie fiscald - pct. II.2 pentriTsuma totald de .......
lei. ' " ~

Obliga parata sa plateasca reclamantei suma de ....... RON -
cheltuieli de judecata.

Cu drept de recurs in 15 zile de la comunicare.

Pronuntata in sedinta publica din .......




