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DECIZIA nr. 83 /2018
privind solutionarea contestatiei depusa de
X SRL
inregistrata la Serviciul Solutionare Contestatii
din cadrul Directiei Generale de Administrare a Marilor Contribuabili
sub nr. SSC X/03.08.2018

Serviciul Solutionare Contestatii din cadrul Directiei Generale de
Administrare a Marilor Contribuabili a fost sesizat de Biroul Vamal de
Frontiera X din cadrul Directiei Regionale Vamale X, prin adresa nr.
X/01.08.2018, inregistrata la Serviciul Solutionare Contestatii sub nr. SSC
X/03.08.2018, asupra contestatiei formulata de SC X SRL, cu sediul social in
municipiul X, Calea X, nr. X, etaj X, sector X, inregistrata la Oficiul Registrului
Comertului sub nr. X, codul de inregistrare fiscala nr. X, prin reprezentantul
legal dnul X.

Societatea a formulat contesta tie Tmpotriva Deciziei pentru
regularizarea situa tiei privind obliga tile suplimentare stabilite de
controlul vamal nr. X/04.07.2018 si Tmpotriva Deciziei nr. X/04.07.2018
referitoare la obliga tiile de plat a accesorii aferente obliga tiilor fiscale, in
ceea ce priveste suma de X lei, reprezentand penalitati de intarziere aferente
taxelor vamale si taxei pe valoarea adaugata stabilite suplimentar de plata in
sarcina societatii prin Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile
suplimentare stabilite de controlul vamal nr. X/15.03.2018.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art. 270 alin. (1) din
Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, avand in vedere ca actele administrative contestate
au fost comunicate societatii in data de 05.07.2018, iar contestatia a fost
inregistrata la registratura Biroului Vamal X din cadrul Directiei Regionale
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Vamale X la data de 31.07.2018, conform gstampilei registraturii aplicata pe
contestatie, aflata in original la dosarul cauzei.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute de art. 268,
art. 269, art. 270 alin.(1) si art. 272 alin.(3) lit. a) si d) din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare,
X SRL la data depunerii contestatiei figurand la pozitia nr. X din ,Lista marilor
contribuabili care sunt administrati de D.G.A.M.C. incepand cu data de 1
lanuarie 2017 conform criteriilor de selectie prevazute de OPANAF nr. 3609
din 15 decembrie 2016”, Serviciul Solutionare Contestatii din cadrul Directiei
Generale de Administrare a Marilor Contribuabili este legal investit sa
solutioneze contestatia formulata de X SRL Tmpotriva Deciziei pentru
regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul
vamal nr. X/04.07.2018 si a Deciziei referitoare la obligatiile de plata accesorii
aferente obligatiilor fiscale nr. X/04.07.2018.

l. Prin contesta tia formulat a impotriva Deciziei pentru regularizarea
situa tiei privind obliga tiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr.
X/04.07.2018 si a Deciziei referitoare la obliga tile de plat a accesorii
aferente obliga tiilor fiscale nr. X/04.07.2018, emise de Biroul Vamal de
Frontiera X din cadrul DGRFP X — Directia Regionala Vamala X, prin care
solicita anularea sumei de X lei, reprezentand penalitati de Tintarziere
aferente taxelor vamale si taxei pe valoarea adaugata, X SRL prezint a
urm atoarele argumente:

Urmare a controlului ulterior la care a fost supusa societatea X SRL, a
fost emisa Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile
suplimentare stabilite de controlul vamal nr. X/15.03.2018 prin care au fost
impuse Tn sarcina acesteia obligatii suplimentare in suma totala de X lei, din
care obligatii fiscale accesorii in suma de X lei, compuse din:

- dobéanzi taxe vamale in suma de X lei;

- penalitati taxe vamale in suma de X lei, calculate astfel: suma de X
lei -prin aplicarea procentului de 15% asupra cuantumului obligatiei
neachitate, pentru perioada cuprinsa intre data scadentei obligatiei si
30.06.2013; suma de X lei — prin aplicarea procentului de 0,02%/zi de
intarziere, pentru perioada cuprinsa intre 01.07.2013 si 31.12.2015; suma de
X lei — prin aplicarea procentului de 0,08%/zi de intarziere, pentru perioada
cuprinsa intre 01.01.2016 si 21.12.2017 (data platii obligatiei principale de
catre X);

- dobanzi taxa pe valoarea adaugata in suma de X lei;

-penalitati taxa pe valoarea adaugata in suma de X lei, calculate astfel:
suma de X lei — prin aplicarea procentului de 15% asupra cuantumului
obligatiei neachitate, pentru perioada cuprinsa intre data scadentei obligatiei
si 30.06.2013; suma de X lei — prin aplicarea procentului de 0,02%/zi de
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intarziere, pentru perioada cuprinsa intre 01.07.2013 si 31.12.2015; suma de
X lei — prin aplicarea procentului de 0,08%/zi de intarziere, pentru perioada
cuprinsa intre 01.01.2016 si 21.12.2017 (data platii obligatiei principale de
catre X).

Impotriva Deciziei pentru regularizarea situatiei nr. X/15.03.2018,
societatea X a formulat contestatie pe cale administrativa, aceasta fiind
solutionata prin emiterea Deciziei nr. X/27.06.2018 privind solutionarea
contestatiei, prin care s-au dispus urmatoarele:

»1. Admiterea partiala a contestatiei formulata de SC XSRL (....... ) n
ceea ce priveste suma de X lei, reprezentand penalitati de intarziere aferente
taxelor vamale si taxei pe valoarea adaugata stabilite suplimentar in sarcina
societatil.

2. Desfiintarea partiala a Deciziei pentru regularizarea situatiei privind
obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr. X/15.03.2018, (....) in
ceea ce priveste suma de X lei, reprezentand penalitati de nedeclarare
aferente taxei pe valoarea adaugata si taxelor vamale (...)".

Avand in vedere considerentele retinute de organul de solutionare a
contestatiei in Decizia nr. X/27.06.2018 privind solutionarea contestatiei, a
fost emisa Decizia pentru regularizarea situatiei nr. X/04.07.2018 ce
individualizeaza suma de X lei drept suma aprobata spre rambursare.

De asemenea, a fost emisa si Decizia referitoare la obligatiile de plata
accesorii nr. X/04.07.2018, prin care societatea sustine ca au fost impuse n
mod eronat in sarcina sa penalitati de intarziere in suma de X lei, nivelul de
0,01%/zi de intarziere fiind aplicat nelegal de catre organele vamale.

X SRL considera ca, avand in vedere ca obligatile suplimentare de
plata stabilite in sarcina sa sunt aferente anului 2012, respectiv au scadenta
pana la data de 1 iulie 2013, acesteia ii sunt incidente prevederile art. Il, alin.
(2) din OUG 50/2013 conform carora, pentru obligatiile de plata cu scadenta
de pana la data de 1 iulie 2013 care se sting dupa aceasta data, se aplica
nivelul de penalitate de intarziere potrivit legislatiei in vigoare pana la data de
1 iulie 2013. Astfel, nivelul penalitatii de intarziere aplicabile este cel prevazut
la art. 12071, alin. (2), lit. ¢) din OG nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala.

Societatea sustine ca acceasi opinie a fost exprimata si de organul de
solutionare a contestatiei emitent al Deciziei nr. X/27.06.2018 privind
solutionarea contestatiei depusa de SC X SRL Tmpotriva Deciziei pentru
regularizarea situatiei nr. X/15.03.2018.

Avand in vedere argumentele mentionate mai sus, societatea considera
ca nu datoreaza penalitatile de intarziere in suma de X lei ce i-au fost impuse
prin Decizia referitoare la obligatile de plata accesorii aferente obligatiilor
fiscale nr. X/04.07.2018 si solicita anularea integrala a deciziei respective,
precum si restituirea sumei achitate fara a fi datorata.
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Il. Prin Decizia pentru regularizarea situa tiei privind obliga tiile
suplimentare stabilite de controlul vamal nr. X/04. 07.2018 organele
vamale din cadrul Biroului Vamal de Frontiera X, au aprobat restituirea catre
X a sumei de X lei, platita anterior de societate, din care X lei reprezinta
penalitati de intarziere, iar suma de X reprezinta penalitati de nedeclarare.

Totodata, prin Decizia referitoare la obliga tile de plat @ accesorii
aferente obliga tiilor fiscale nr. X/04.07.2018, organele vamale au calculat,
pentru perioada 01.01.2016-21.12.2017, penalitati de Tntarziere in cuantum
total de X lei, compus din:

- suma de X lei, reprezentand penalitati de intarziere aferente taxelor
vamale in suma de X lei, individualizate prin Decizia pentru
regularizarea situatiei nr. X/15.03.2018;

- suma de X lei, reprezentand penalitati de intarziere aferente taxei pe
valoarea adaugata in suma de X lei, individualizata prin Decizia
pentru regularizarea situatiei nr. X/15.03.2018.

Accesoriile au fost stabilite avand in vedere prevederile art. 173, alin.

(1), (3), (4), (5) si cele ale art. 176, alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala.

lll. Avand in vedere sus tinerile contestatoarei si documentele
invocate de aceasta, constat arile organelor de control vamal, actele
normative incidente invocate de contestatoare si de organele de control
vamal, se re tin urm atoarele:

1. Referitor la contesta fia formulat & Tmpotriva Deciziei nr.
X/04.07.2018 referitoare la obliga file de plat & accesorii aferente
obliga tiilor fiscale, cauza supusa solufiondrii este dacd societatea
datoreazé accesoriile in suma de X lei, in conditiile in care, incepand cu 01
lanuarie 2016, pentru obligafile fiscale né&scute anterior acestei date,
penalitdfile de intarziere se calculeazéa pe zi de intarziere, aplicandu-se noul
cuantum prevéazut de Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala.

In fapt, prin Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile
suplimentare stabilite de controlul vamal nr. X/15.03.2018 au fost impuse in
sarcina societatii X SRL obligatii fiscale suplimentare in suma totala de X lei,
din care penalitati de intarziere si penalitati de nedeclarare aferente taxelor
vamale si taxei pe valoarea adaugata in suma de X lei.

Societatea a formulat contestatie impotriva deciziei anterior mentionata,
in privinta sumei de X lei (din totalul de X lei), iar organul de solutionare a
decis admiterea partiala a contestatiei pentru suma de X lei, reprezentand
penalitati de intarziere calculate pentru perioada 01.07.2013-31.12.2015 si
desfiintarea partiala a deciziei contestate pentru suma de X lei, reprezentand
penalitati de nedeclarare calculate pentru perioada 01.01.2016-21.12.2017.
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Astfel, organul de solutionare a dispus desfiintarea Deciziei pentru
regularizarea situatiei nr. X/15.03.2018 in privinta sumei de X lei, avand in
vedere faptul ca penalitatile de nedeclarare se datoreaza pentru obligatiile
fiscale principale nedeclarate sau declarate incorect de catre
contribuabil/platitor, cu conditia ca momentul nasterii creantelor fiscale sa fie
ulterior datei de 01 ianuarie 2016, ori, penalitatile in cuantum de X lei au fost
calculate pentru o datorie vamala (taxe vamale si TVA) care s-a nascut la
data la care s-a depus declaratia vamala, respectiv in anul 2012, de unde
rezultd cd nu a fost indeplinita conditia necesara pentru perceperea
penalitatilor de nedeclarare.

Totodata, organul de solutionare a contestatiei a dispus efectuarea de
catre organele vamale a unei analize pentru a stabili daca se datoreaza
penalitati de intarziere pentru perioada cuprinsa intre data intrarii in vigoare a
noului cod de procedura fiscala, respectiv 01.01.2016 si data stingerii
debitelor principale, respectiv 21.12.2017.

Urmare a refacerii analizei dispusa prin decizia de solutionare a
contestatiei, organele vamale din cadrul Biroului Vamal de Frontiera X au
emis Decizia referitoare la obligatile de plata accesorii aferente obligatiilor
fiscale nr. X/04.07.2018, prin care s-au stabilit penalit ati de intarziere 1in
suma de X lei aferente taxelor vamale si taxei pe valoarea adaugata stabilite
suplimentar prin Decizia pentru regularizarea situatiei nr. X/15.03.2018,
accesorii calculate pentru perioada cuprinsa intre 01.01.2016 (data intrarii in
vigoare a noului cod de procedura fiscald) si 21.12.2017 (data stingerii prin
plata efectuata de catre societate a obligatiilor fiscale principale).

Prin prezenta contestatie, X SRL sustine ca nu datoreaza nici
penalitatile de intarziere impuse prin Decizia referitoare la obligatiile de plata
accesorii aferente obligatiilor fiscale nr. X/04.07.2018, intrucat “organele
vamale emitente ale actului administrativ fiscal contestat au considerat n
mod eronat ca spetei in cauza 1i sunt aplicabile prevederile art. | din OUG
50/2013 care mentioneaza ca nivelul penalitatii de Tntarziere este de 0,02%
pentru fiecare zi de ntarziere, intrucat nu au tinut cont de dispozitille cuprinse
in art. 1l al aceluiasi act normativ care precizeaza ca respectiva cota se aplica
doar pentru obligatiile cu scadenta ulterioara datei de 01.07.2013, iar baza de
calcul a accesoriilor stabilite prin Decizia pentru regularizarea situatiei nr.
X/15.03.2018 o reprezinta debite cu scadenta anterioara acestei date”.

In drept, spetei in cauza i sunt aplicabile urmatoarele prevederi din
Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala:

“Art. 173  Dispozi fii generale privind dobéanzi si penalit ati de
intarziere

(1)Pentru neachitarea la termenul de scadenfd de céatre debitor a
obligatiilor fiscale principale, se datoreazd dup&a acest termen dobanzi gi
penalitafi de intarziere.(.....)
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(5) Dobanzile si penalitéfile de intarziere se stabilesc prin decizii**), cu
excepfia situafiei prevéazute la art. 227 alin. (8).

(6) Dobanzile si penalitédtile de intarziere pot fi actualizate anual, prin
hotdrare a Guvernului, in functie de evolufia ratei dobanzii de referintad a
Bancii Nafionale a Romaniei.

Art. 176 Penalit afi de intarziere

(1) Penalitatile de intarziere se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere,
incepand cu ziua imediat urmatoare termenului de scadentd si pana la data
stingerii sumei datorate, inclusiv. Dispozitille art. 174 alin. (2) - (4) si art. 175
sunt aplicabile Tn mod corespunzator.

(2) Nivelul penalitafii de intarziere este de 0,01% pentru fiecare zi de
intarziere.

(3) Penalitatea de intarziere nu inlaturd obligafia de platd a dobanzilor

(..)".

Fata de prevederile legale invocate, se retine ca pentru neachitarea la
termenul de scadenta de catre debitor a obligatiilor de plata, se datoreaza
penalitati de intarziere pentru fiecare zi de intarziere, incepand cu ziua
imediat urmatoare termenului de scadentd si pana la data stingerii sumei
datorate, inclusiv.

Organul de solutionare a contestatiei retine ca prin Decizia pentru
regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul
vamal nr. X/15.03.2018 a fost impusa in sarcina societatii o datorie vamala
suplimentara (compusa din taxe vamale si taxa pe valoarea adaugata) care
s-a nascut la data la care a fost depusa declaratia vamala, si anume in anul
2012.

ntrucat societatea a achitat debitele principale, respectiv taxele vamale
si taxa pe valoarea adaugata, cu intarziere, organele vamale au calculat
accesorii incepand cu ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si pana
la data stingerii acestora.

Astfel, pentru perioada 15.12.2012- 31.12.2015, urmare a solutionarii
contestatiei depusa anterior de societate Tmpotriva Deciziei pentru
regularizarea situatiei nr. X/15.03.2018, finalizata cu emiterea Deciziei nr.
X/27.06.2018 privind solutionarea contestatiei, s-a stabilit ca societatea
datoreaza penalitati de intarziere in cuantum de X lei, calculate prin aplicarea
procentului de 15% asupra obligatiilor fiscale principale nestinse, iar pentru
perioada cuprinsa intre 01.01.2016 si 21.12.2017 s-a stabilit ca nu sunt
datorate penalitati de nedeclarare si s-a dispus ca, pentru perioada
respectiva, sa se procedeze la o noua analiza pentru a stabili daca pot fi
percepute penalitati de ntarziere, potrivit prevederilor art. 173 gi 176 din
Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare.
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Organul de solutionare a contestatiei retine, referitor la calculul
penalitatilor de intarziere aferente perioadei ulterioare intrarii in vigoare a
noului cod de procedura fiscala, precizarile cuprinse in Punctul de vedere nr.
713.607/2016 emis in data de 12.09.2016 de catre Directia generala de
legislatie Cod procedura fiscala, reglementari nefiscale si contabile, conform
carora:

“Avand in vedere prevederile legale invocate mai sus, respectiv art. 352
din Legea nr. 207/2015 privind Codul de proceduré fiscald, cu modificarile si
completérile ulterioare, dispozitile prezentului cod se aplicd numai
procedurilor de administrare incepute dupd intrarea acestuia in vigoare,
respectiv 1 ianuarie 2016. Astfel, pentru procedurile administrative inifiate
inainte de 1 ianuarie 2016 se aplica legea anterioara, si anume Ordonanfa
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completdrile ulterioare. Insa aceste prevederi fac referire doar
la regulile care guverneazéd procedura de inspectie fiscalé si nu la regulile
referitoare la calculul accesoriilor, pentru care se aplic @ prevederile legale
in vigoare pentru perioada ¢ areia ii sunt aferente . (....)

Astfel, avand in vedere ca prevederile legii nr. 207/2015 privind Codul
de procedura fiscala au intrat in vigoare la 1 ianuarie 2016, iar atat dobanzile
cat si penalitdfile de intarziere se calculeazd pe zi de intarziere, pentru
obliga fiile fiscale n &scute anterior datei de 1 ianuarie 2016, incepand ¢ u
aceasta data, se aplic @ noul cuantum prev azut de Legea nr. 207/2015,
respectiv cota de 0,02%/zi pentru dobanzi gi 0,01%/zi pentru penalit afi de
intarziere .”

Prin urmare, organul de solutionare retine ca, desi obligatiile fiscale
sunt nascute anterior datei la care a intrat in vigoare noul cod de procedura
fiscala, totusi, pentru calculul penalitatilor de intarziere, se aplica prevederile
legale in vigoare pentru perioada careia 1i sunt aferente, respectiv cele ale
Legii nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala.

Astfel, pentru calculul penalitatilor de Tintarziere aferente perioadei
01.01.2016-21.12.2017, se va utiliza cota de 0,01%/zi de intarziere
prevazuta la art. 176, alin. (2) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, chiar daca taxele vamale si taxa pe valoarea adaugata
reprezinta debite care s-au nascut si care au scadenta anterioara datei intrarii
in vigoare a noului cod de procedura fiscala.

Referitor la afirmatia contestatarei potrivit careia “organele vamale
emitente ale actului administrativ fiscal contestat au considerat in mod eronat
ca spetei in cauza i sunt aplicabile prevederile art. | din OUG 50/2013 care
mentioneaza ca nivelul penalitatii de intarziere este de 0,02% pentru fiecare
zi de intarziere”, aceasta nu poate fi retinuta in solutionarea favorabila a
contestatiei intrucat in decizia contestata, s-a utilizat cota de 0,01% pentru
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stabilirea penalitatilor de intarziere, si nu cea de 0,02% prevazuta la art. | al
actului normativ anterior precizat.

De asemenea, organul de solutionare retine ca OUG 50/2013 privind
reglementarea unor masuri fiscale a fost adoptata 1in vederea
modificarii/completarii unor acte normative in vigoare la momentul respectiv.
Astfel, articolele | si Il fac referire la modificarea articolelor 120, 120" si 175
din Ordonanta de Urgenta nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, act
normativ care, a fost abrogat la data intrarii Tn vigoare a noului cod de
procedura fiscala aprobat prin Legea nr. 207/2015, care la art. 353 si art. 354
lit. a) prevede urmatoarele:

“Art. 353 Intrarea in vigoare

Prezentul cod intra Tn vigoare la data de 1 ianuarie 2016.

Art. 354 Abrogari

La data intrdrii Tn vigoare a prezentului cod se abroga:

a) Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicatd Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 513 din 31 iulie
2007, cu modificarile si completérile ulterioare; (....)"

Avand in vedere ca OG 92/2003 a fost abrogata, rezultd ca nici
prevederile din OUG 50/2013 care fac referire la actul normativ abrogat nu
mai sunt valabile ulterior datei de 1 ianuarie 2016.

Prin urmare, prevederile art. Il din OUG 50/2013 invocate de societate
in cuprinsul contestatiei nu sunt aplicabile pentru perioada 01.01.2016-
21.12.2017, astfel ca nici afirmatia contestatarei potrivit careia organele
vamale au ignorat dispozitile cuprinse in art. Il din OUG 50/2013 nu poate fi
retinuta Tn solutionarea favorabila a contestatiei.

In concluzie, organul de solutionare a contestatiei retine ca in mod legal
organele vamale au aplicat prevederile art. 173 si art. 176 din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare atunci cand au calculat penalitatile de ntarziere aferente taxelor
vamale si taxei pe valoarea adaugata pentru perioada 01.01.2016 -
21.12.2017 si, prin urmare, Decizia nr. X/04.07.2018 referitoare la obligatiile
de plata accesorii aferente obligatiilor fiscale a fost emisa in conformitate cu
prevederile legale in vigoare Tn perioada supusa analizei.

Astfel, pentru considerentele retinute si Tn temeiul art. 279 alin. (1) din
Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, potrivit caruia :“(1) Prin decizie contestafia poate fi
admisa, in totalitate sau in parte, ori respinsa.”, coroborat cu pct. 11.1 lit. a)
din Ordinul nr. 3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea
titlului VIl din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, care
precizeaza:
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“11.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

a) neintemeiatd, in situafia in care argumentele de fapt si de drept
prezentate Tn susfinerea contestafiei nu sunt de naturd s& modifice cele
dispuse prin actul administrativ fiscal atacat;[....]", se va respinge ca
neintemeiat @ contesta tia formulatda de X SRL Tmpotriva Deciziei nr.
X/04.07.2018 referitoare la obligatiile de plata accesorii aferente obligatiilor
fiscale prin care au fost stabilite, pentru perioada 01.01.2016 — 21.12.2017,
accesorii reprezentand penalitati de intarziere aferente obligatiilor fiscale
principale stabilite prin Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile
suplimentare stabilite de controlul vamal nr. X/15.03.2018.

2. Referitor la Decizia pentru regularizarea situa fiei privind
obliga tiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr. X/04.07.2018,
contestatd de societate, cauza supus @ solu fionarii este dac @ Serviciul
Solu fionare Contesta fii din cadrul DGAMC se poate investi cu
solu fionarea pe fond a acestui cap at de cerere, in condi fiile in care
societatea nu aduce argumente si nu invoc a temeiuri de drept in
sus finerea propriei cauze.

In fapt, prin Decizia nr. X/27.06.2018 privind solutionarea contestatiei
formulata de X SRL impotriva Deciziei pentru regularizarea situatiei privind
obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr. X/15.03.2018, organul
de solutionare a contestatiei a dispus admiterea partiala a contestatiei pentru
suma de X lei, reprezentand penalitati de intarziere calculate pentru perioada
01.07.2013-31.12.2015, precum gi desfiintarea partiala de deciziei contestate
pentru suma de X lei, reprezentand penalitdti de nedeclarare aferente
perioadei 01.01.2016 - 21.12.2017, urméand ca organele vamale sa
reanalizeze calculul accesoriilor, in baza considerentelor retinute in decizia
respectiva si in conformitate cu dispozitile normative incidente in materie in
perioada pentru care s-au calculat accesoriile in cauza.

Intrucat anterior societatea achitase atat penalitdtile de intarziere in
suma de X lei, cat si penalitatile de nedeclarare in suma de X lei, organele
vamale au emis Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile
suplimentare stabilite de controlul vamal nr. X/04.07.2018, prin care societatii
i-au fost aprobate pentru rambursare sumele constatate ca fiind platite in plus
si pentru care organul de solutionare a dispus admiterea contestatiei,
respectiv desfiintarea actului administrativ — fiscal contestat.

Desi societatea contesta si acest act administrativ-fiscal, nu intelege sa
aduca argumente si sa invoce temeiuri de drept in sustinerea propriei cauze.
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In drept, sunt incidente dispozitile art.269 alin.(1) lit.c) si lit.d) din
Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, potrivit carora:

“Contestafia se formuleazéa in scris si va cuprinde:
c) motivele de fapt si de drept;
d) dovezile pe care se intemeiaza”.

Totodata Tn spetd sunt incidente si prevederile pct.11.1 lit.b) din
O.P.A.N.A.F. nr.3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea
titlului VIII din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, unde se
specifica :

,11.1. Contestatia poate fi respinsé ca: [...]
b) nemotivatd, in situafia in care contestatorul nu prezintd argumente de
fapt si de drept in susfinerea contestafiei”,

coroborate cu prevederile pct. 2.5 din acelasi act normativ, potrivit
carora:

,2.5. Organul de solufionare competent nu se poate substitui
contestatorului cu privire la motivele de fapt si de drept pentru care a
contestat actul administrativ fiscal respectiv”.

Incidente spetei sunt si prevederile art.276 alin.(1) din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare, care stipuleaza :

LArt. 276 Solu fionarea contesta fiei

(1) Tn solufionarea contestafiei organul competent verificd motivele de
fapt si de drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal.

Analiza contestafiei se face in raport cu susfinerile pértilor, cu
dispozifiile legale invocate de acestea si cu documentele existente la dosarul
cauzei. Solufionarea contestafiei se face n limitele sesizarii.”

Potrivit doctrinei, se retine ca, inca din dreptul roman, a fost consacrat
principiul potrivit caruia cel ce afirma o pretentie in justitie trebuie sa o
dovedeasca, regula traditionala exprimata prin adagiul latin ,actor incumbit
probatio”, principiul fiind consfintit deprevederile art.249 si art.250 din Legea
nr.134/2010 privind Codul de procedura civila, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare:

LArt. 249 Sarcina probei
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Cel care face o sustinere in cursul procesului trebuie s& o dovedeasca,
n afara de cazurile anume prevazute de lege.

Art. 250 Obiectul probei si mijloacele de prob a:

“Dovada unui act juridic sau a unui fapt se poate face prin nscrisuri,
martori, prezumfii, marturisirea uneia dintre parfi, facuta din proprie inifiativg
sau obtfinuté la interogatoriu, prin expertizd, prin mijloacele materiale de
probé&, prin cercetarea la fafa locului sau prin orice alte mijloace prevazute de
lege”,

precum si de art.73 alin.(1) din Legea nr.207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare:

LArt. 73 Sarcina probei Tn dovedirea situa  fiei de fapt fiscale :
Contribuabilul/Platitorul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au
stat la baza declarafiilor sale si a oricéror cereri adresate organului fiscal”.

Avand in vedere cele de mai sus, intrucat contestatara este cea care
invoca in sprijinul pretentiilor sale o anumitad stare de fapt, afirmand o
pretentie Tn procedura administrativd, constatarea care se impune, una
naturala si de o implacabila logica juridica, este aceea ca sarcina probei
revine contestatorului.

Se retine ca sarcina probei nu implica un drept al contestatorului, ci un
imperativ al interesului personal al aceluia care invoca o pretentie in cadrul
caii administrative de atac, neprobarea cererii afirmate determinand
respingerea contestatiei.

Avand in vedere considerentele Tnaltei Curti de Casatie si Justitie din
Decizia nr.3250/18.06.2010, se retine ca “motivarea contestatiei in procedura
administrativa se poate face, sub sanctiunea decaderii, in termenul de 30 de
zile in care se putea formula si contestatia administrativa, iar nedepunerea
motivelor Tn acest termen duce la respingerea contestatiei ca nemotivata”.

Organul de solutionare retine ca, desi societatea contesta si Decizia
pentru regularizarea situatiei privind obligatile suplimentare stabilite de
controlul vamal nr. X/04.07.2018, aceasta nu prezinta argumente si nu invoca
temeiuri de drept in sustinerea propriei cauze.

Asadar, intrucat X SRL nu a depus documente, nu a adus argumente i
nu a invocat temeiuri de drept in sustinerea propriei cauze, se retine ca
organul de solutionare nu se poate investi cu solutionarea pe fondul cauzei a
acestui capat de cerere.

Astfel, avand in vedere retinerile de mai sus, in baza prevederilor art.
279 alin.(1) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu prevederile pct.11.1 lit.b)
din O.P.A.N.A.F. nr.3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru
aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura
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fiscala, se va respinge ca nemotivat a contestatia formulatd de X SRL
impotriva Deciziei pentru regularizarea situatiei privind obligatiile
suplimentare stabilite de controlul vamal nr. X/04.07.2018.

Pentru considerentele retinute in prezenta decizie gi in temeiul
prevederilor legale invocate, se:

DECIDE

1. Respingerea ca neintemeiat a a contestatiei formulata de X SRL
impotriva Deciziei nr. X/04.07.2018 referitoare la obliga tile de plat a
accesorii aferente obliga tillor fiscale , Tn privinta sumei de X lei,
reprezentand penalitati de intarziere aferente obligatiilor fiscale principale
stabilite prin Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile
suplimentare stabilite de controlul vamal nr. X/15.03.2018, calculate pentru
perioada 01.01.2016-21.12.2017.

2. Respingerea ca nemotivat a a contestatiei formulatda de X SRL
impotriva Deciziei pentru regularizarea situa tiei privind obliga tiile
suplimentare stabilite de controlul vamal nr. X/04. 07.2018 prin care
societatii i-a fost aprobata spre rambursare suma de X lei, reprezentand
penalitati de intarziere gi penalitati de nedeclarare platite in plus de societate.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul X in termen de 6 luni de la
data comunicarii.

Director General,
X
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