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cu sediul in loc. Bistrita, str. .., nr.., jud.Bistrita-Nasaud,
inregistratd la D.G.F.P. Bistrita-Nasdud sub nr. ..../08.05.2012

Directia Generala a Finantelor Publice Bistrita-Ndsaud a fost sesizatd de catre
Activitatea de Inspectie Fiscala, prin adresa nr. 2547/07.05.2012, in legaturd cu
contestatia depusd de SC X SRL.

Contestatia a fost formulata impotriva Deciziei de impunere nr.../23.03.2012
emisa de Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul Directiei Generale a Finantelor
Publice Bistrita-Nasaud, act administrativ fiscal prin care s-au stabilit obligatii
suplimentare de plata in suma totald de ... lei, din care suma de ... lei reprezinta taxa
pe valoarea addaugatd, suma de .. lei reprezinta accesorii aferente taxei pe valoarea
adaugatd, iar suma de ... lei reprezinta accesorii aferente impozitului pe profit.

Conform cererii introductive, suma totald contestatd este de .. lei, din care
taxa pe valoarea adaugatd in suma de .. lei si accesorii aferente taxei pe valoarea
addugata in suma de .. lei.

Avand in vedere prevederile art.205, art.207 si art.209 din Codul de Procedura
Fiscala, constatdm ca in speta Directia Generala a Finantelor Publice Bistrita-Nasaud,
prin Biroul de solutionare a contestatiilor, este investitd sda se pronunte asupra
contestatiei.

Din analiza datelor si a documentelor aflate la dosarul cauzei se desprind
urmatoarele:

I. Prin Decizia de impunere nr. ../23.03.2012 (filele 49-51) emisa de organele
Activitatii de Inspectie Fiscala, s-au stabilit suplimentar in sarcina SC X SRL
accesorii aferente impozitului pe profit in suma de ... lei, taxad pe valoarea
adaugata in suma de .. lei si accesorii aferente taxei pe valoarea adaugata in
suma de ... lei.

Constatdrile organelor de control se regasesc in Raportul de inspectie fiscala
nr. ../23.03.2012 (filele 1-48), incheiat ca urmare a inspectiei fiscale generale
efectuate la SC X SRL in perioada 26.01.-23.03.2012, inspectie ce a cuprins perioada
01.01.2008-30.12.2011.

Conform datelor prezentate in raport, diferentele stabilite de cdtre organele de
inspectie fiscala sunt urmatoarele:




... lei — diferentd Tn minus la impozitul pe profit;

.. lei — majordri de intarziere aferente impozitului pe profit;
.... lei - TVA sumplimentar de plata;

.... lei — majorari de intarziere aferente TVA.

In concret, constatirile organelor de inspectie fiscala care au dus la stabilirea
de sume suplimentare contestate, reprezentand taxd pe valoarea adaugata si accesorii
aferente sunt urmatoarele:

Intrucat contestatoarea s-a inregistrat ca plititoare de TVA cu intirziere,
respectiv din data de 01.11.2011 (in conditiile in care plafonul a fost depasit la data
de 31.08.2008 si, ca urmare, societatea trebuia sa se inregistraze ca platitoare de TVA
din data de 01.10.2008), organele de inspectie fiscald au stabilit, in conformitate cu
prevederile art.152 alin.(6) din Codul fiscal si a pct.62 alin.(2) lit.b) din norme, pentru
perioada 01.10.2008-31.10.2011, TVA colectatd in suma de ... lei, din care suma de
.. lei reprezintd TVA colectata aferenta vanzarilor de marfuri, iar diferenta de .. lei
reprezintd TVA colectata aferentd marfurilor constatate lipsd Tn gestiune la data de
31.10.2011 (filele 18-25).

Avand in vedere cd in singurul decont de TVA depus de catre petentd dupa
inregistrarea ca platitoare de TVA (cel aferent trim.IV 2011), TVA deductibila si cea
colectata sunt aferente strict perioadei respective (trim. IV 2011), iar conform
prevederilor art. 152 alin.(9) din Codul fiscal si a pct.61 alin.(6),(8) si pct.62 alin.(4)
din norme, societatea avea drept la ajustarea taxei pe valoarea adaugata deductibila
aferenta bunurilor aflate in stoc, serviciilor neutilizate, activelor corporale fixe aflate
in proprietatea sa la data la care trebuia sa se inregistreze ca platitoare de TVA, dar si
a taxei deductibile aferente achizitiillor de bunuri §i servicii efectuate Tn perioada
01.10.2008 - 31.10.2011, organele de inspectie fiscala au dispus, in timpul controlului
(Dispozitia de masuri nr. 47/02.02.2012- fila 17), depunerea unei cereri de corectare a
erorilor materiale din decontul de TVA aferent trim. IV 2011, in sensul cuprinderii Tn
acest decont a taxei deductibile ajustate. In vederea indeplinirii acestei masuri,
inspectia fiscala a fost suspendata.

Ulterior depunerii de catre contestatoare a corectiilor de TVA, inspectia fiscala
a fost reluatd. Datoritd faptului ca organele de control au dat posibilitatea corectarii
decontului de TVA aferent trim.IV 2011, in sensul ajustarii TVA, urmare a inspectiei
fiscale nu s-au stabilit diferente n ceea ce priveste TVA deductibild, asa cum rezulta
din raportul de inspectie fiscald si anexele acestuia. Singura diferentd stabilitd de
organele de inspectie fiscalda la TVA, priveste TVA colectatd suplimentar pentru
perioada 01.10.2008-31.10.2011. Cu toate acestea, atat in raportul de inspectie fiscala
cat si In dispozitia de madsuri, respectiv decizia de impunere contestatd, se
mentioneaza ca TVA suplimentar de plata suma de .... lei.

Aceastd suma reprezintd diferenta dintre TVA colectata in suma de ... lei,
influentatd cu taxa pe valoarea adaugata de rambursat calculata si declaratda de
societate la data de 31.12.2011 (... lei).

Asa cum rezulta din raportul de inspectie fiscald, aferent sumei suplimentar
stabilite la TVA (... lei), organele de inspectie fiscald au calculat obligatii fiscale
accesorii, Tn conformitate cu prevederile art.119 si 120 din Codul de procedura
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fiscala, art. 152 alin.(6) din Codul fiscal si a pct.62 alin.(4) din HG 44/2004, in suma
de ... lei (fila 10).

Se mentioneaza ca, aferent trim.IV 2008, accesoriile au fost calculate pentru
taxa pe care contestatoarea ar fi datorat-o daca aceasta ar fi fost inregistrata normal in
scopuri de taxa, asa cum prevedea pct.62 alin.(2) lit.(b) din HG 44/2004 1n vigoare la
acea data (adica s-a luat 1n calcul si taxa deductibild, inclusiv cea aferenta stocului la
data la care contestatoarea ar fi trebuit sa se inregistreze ca platitoare de taxa).

Pentru sumele suplimentar stabilite la TVA (.. lei - obligatie fiscala principala
si .. lei — accesorii), sume inscrise atit in raportul de inspectie fiscald, cét si in
dispozitia de masuri (filele 52-53) a fost emisd Decizia de impunere nr.
168/23.03.2012 (filele 49-51).

Ulterior, prin adresa nr.../12.06.2012, inregistratd la Directia Generald a
Finantelor Publice Bistrita-Nasaud sub nr..../13.06.2012 (fila 107), Activitatea de
Inspectie Fiscala Bistrita-Nasaud ne comunica faptul ca, urmare a constatarii unor
erori in ceea ce priveste cuantumul sumelor suplimentar stabilite la TVA prin Decizia
de impunere nr. ../23.03.2012, Raportul de inspectie fiscald nr.../23.03.2012 si
Dispozitia de masuri nr.../21.03.2012, a fost Tntocmit Referatul de indreptare a
erorilor materiale nr.../06.06.2012. Acest referat, dupda aprobarea lui de catre
conducatorul activitatii de inspectie fiscala, a fost trimis spre aprobare ANAF.
Urmare a comunicdrii de catre ANAF a aprobdrii indreptarii erorilor materiale,
organele de inspectie fiscala au efectuat corectiille necesare prin aplicatiile
informatice care genereaza si gestioneaza actele administrativ fiscale, fiind emise
(listate), la data de 11.06.2012, cu acelasi numar de inregistrare si aceeasi datd
(23.03.2012), Decizia de impunere, Raportul de inspectie fiscald si Dispozitia de
masuri, cu datele corectate, acestea inlocuindu-le pe cele initiale, care contin erori.

Aceste acte administrative fiscale au fost comunicate contribuabilului Tn data
de 12.06.2012, prin adresa nr.../12.06.2012 (fila 104).

La adresa nr.../12.06.2012 (fila 107), Activitatea de Inspectie Fiscala a anexat
copii dupa urmatoarele documente:

- Raportul de inspectie fiscala nr.../23.03.2012, listat in data de 11.06.2012
(raportul corectat) — filele 73-91;

- Decizia de impunere nr.../23.03.2012, listatd in data de 23.03.2012 (decizia
initiald) —filele 92-94, pe care s-a facut mentiunea (olograf) ,Modificat in baza
Referat indreptare erori materiale nr.3047/06.06.2012”

- Decizia de impunere nr.../23.03.2012, listata in data de 11.06.2012 (decizia
corectatd) — filele 95-98;

- Fisa privind obligatiile fiscale suplimentare de plata, listatd in data de
11.06.2012 (fisa corectata) — filele 99-101;

- Dispozitia de masuri nr.../21.03.2012, listatd in data de 11.06.2012
(dispozitie corectata) — filele 102-103;

- Adresa nr.../12.06.2012 de comunicare a actelor administrative corectate,
semnatd de primire in data de 12.06.2012 — fila 104;

- Referatul privind indreptarea erorilor materiale nr.../06.06.2012 — filele 105-
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Conform Deciziei de impunere nr.../23.03.2012, listatd in data de 11.06.2012
(decizia corectata), dar si datelor Tnscrise in celelalte documente corectate (prezentate
mai sus), rezulta ca diferentele stabilite de catre organele de inspectie fiscald sunt
urmatoarele:

.. lei — diferenta Tn minus la impozitul pe profit;

... lel — majorari de intarziere aferente impozitului pe profit;

... lei — TVA sumplimentar de plata;

... lei — majorari de intarziere aferente TVA.

IL. Impotriva Deciziei de impunere nr. ..23.03.2012 (necorectati in
modalitatea descrisd anterior - filele 49-51), petenta a formulat si a depus
contestatie Inregistrata la AIF Bistrita-Nasaud sub nr. ../02.05.2012 (fia 60).

Contestatia, Tmpreunad cu referatul cu propuneri de solutionare intocmit de
organele emitente ale deciziei de impunere au fost transmise catre Biroul de
solutionare a contestatiilor prin adresa nr. ../07.05.2012 (filele 61-64), inregistrata la
registratura D.G.F.P. Bistrita-Nasaud sub nr. ../08.05.2012.

Intrucat in cererea introductiva (fila 60) motivarea in fapt era sumara, iar
motivarea in drept lipsea cu desdvarsire, in virtutea rolului activ prevazut de art.7 din
Codul de procedura fiscald, prin adresa nr.11308/21.05.2012 (confirmata de primire
in data de 23.05.2012 — filele 65-66) s-au solicitat petentei precizdari cu privire la
motivarea 1n fapt si in drept pentru sumele contestate, precum si dovezile pe care 1si
intemeiaza contestatia.

Prin adresa de raspuns, inregistratd la Directia Generala a Finantelor Publice
Bistrita-Nasaud sub nr. .../01.06.2012 (filele 67-70) contestatoarea completeaza
materialul probatoriu cu doud situatii referitoare la TVA din perioada 01.10.2008-
31.12.2011, respectiv situatia intocmitd de organele de inspectiei fiscald si situatia
intocmitd de societate, fara a explica analitic diferenta dintre acestea, precum si
motivele pentru care nu este de acord cu sumele stabilite la control.

Ca urmare, prin adresa nr..../06.06.2012 (confirmata de primire in data de
13.06.2012- filele 71-72) s-a solicitat din nou transmiterea motivarii In fapt si In drept
pentru sumele contestate.

Din contestatia depusa (fila 60) si completarile ulterioare (filele 67-70) rezulta
ca suma totald contestata este de ... lei, din care taxa pe valoarea adaugatda Tn suma
de .. lei si accesorii aferente taxei pe valoarea addugatd in suma de .... lei,
contestatoarea invocand, in spijinul cererii sale, urmatoarele:

- nu este de acord cu modul de determinare a TVA suplimentar de plata,
intrucat, in perioada verificatd, TVA colectatd s-a luat Tn calcul trimestrial,
iar TVA deductibila s-a luat in calcul doar la sfarsitul perioadei, 1n acest fel
determinandu-se TVA de platd si majorari de intarziere pe perioade in care
societatea avea TVA de rambursat;

- prin acest mod de determinare, sumele stabilite nu sunt reale, afectand
situatia financiara a societatii;

Petenta a transmis, urmare a primei solicitari cu privire la motivarea in fapt si

in drept a sumelor contestate, doud situatii referitoare la TVA (filele 67-69), respectiv
situatia privind TVA rezultata din evidentele contabile (situatie din care rezultd ca
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TVA de plata la finele perioadei verificate este in suma de ... lei) si situatia TVA
stabilitd la control (situatie din care rezultd cd TVA de plata la finele perioadei
verificate este Tn suma de .. lei), fard a explica insd diferenta dintre cele doua sume si,
mai ales, de ce contesta suma de .. lei (conform cererii introductive), in conditiile in
care recunoaste ca sold de plata suma de .. lei.

in drept, petenta isi argumenteaza cererea pe dispozitiile art.205 si 207 din
Codul de procedura fiscala.

ITI. Examinand cauza in raport cu documentele existente la dosar si actele
normative aplicabile spetei, se retin urmatoarele:

in fapt, asa cum s-a prezentat pe larg la cap.l, cu toate cd singura referire
facuta de organele de inspectie fiscald in ceea ce priveste taxa pe valoarea adaugata
vizeazda TVA colectatda in suma de ... lei, calculatd suplimentar pentru perioada
01.10.2008-31.10.2011 [in conformitate cu prevederile art.152 alin.(6) din Codul
fiscal si a pct.62 alin.(2) lit.b) din norme], in Raportul de inspectie fiscala
nr.../23.03.2012 (filele 1-48), in Dispozitia de masuri nr.../21.03.2012 (filele 52-53)
si in Decizia de impunere nr...23.03.2012 (filele 49-51), se mentioneaza ca TVA
suplimentar de plata insumeaza .. lei.

Aceastd suma insa, reprezintd TVA rdmasa de platd ca urmare a controlului si
rezultd ca diferentd intre TVA stabilitd de organele de inspectiei fiscald si TVA
stabilitd de societate la data de 31.12.2011 (respectiv TVA colectata suplimentar de
organele de inspectiei fiscala in suma de .. lei si taxa pe valoarea addugata de
rambursat calculata si declarata de societate in suma de .. lei - la data de 31.12.2011).

Urmare a sesizdrii acestei stari de fapt, considerata de organele de inspectie
fiscald ca o eroare materiald, a fost intocmit Referatul de indreptare a erorilor
materiale nr../06.06.2012 (filele 105-106), iar dupd aprobarea acestuia, organele de
inspectie fiscald au efectuat corectiille necesare prin aplicatiile informatice care
genereaza si gestioneaza actele administrative fiscale, fiind emise (listate), la data de
11.06.2012, cu acelasi numar de inregistrare si aceeasi data (23.03.2012), Raportul de
inspectie fiscald (filele 73-91), Decizia de impunere (filele 95-98) si Dispozitia de
masuri (filele 102-103), cu datele corectate. Conform mentiunilor din adresa nr.
..13.06.2012 (fila 107), aceste documente le inlocuiesc pe cele initiale, care contin
erori.

Actele administrative fiscale corectate au fost comunicate contribuabilului in
data de 12.06.2012, prin adresa nr.../12.06.2012 (fila 104).

Cauza supusa solutionirii_este daca organul investit se poate pronunta
asupra legalitatii si temeiniciei stabilirii sumelor suplimentare inscrise in decizia
de impunere atacati, in conditiile in care exista neconcordante evidente intre
sumele suplimentare inscrise in decizia de impunere atacata, cele prezentate in
raportul de inspectie fiscala si cele cuprinse in anexele la raport, iar pe de alta
parte, cea de-a doua decizie de impunere, care in opinia organelor de inspectie
fiscala o inlocuieste pe prima, este emisa fara a fi respectate prevederile legale in
materie.




Astfel, urmare analizarii acestor documente, se impun a fi facute urmatoarele
precizari:

1. Referitor la Decizia de impunere nr.../23.03.2012 (emisa in data de
23.03.2012 -filele 49-51):

Existd necorelatii clare intre sumele suplimentare inscrise in decizia de
impunere, cele prezentate in raportul de inspectie fiscala si cele cuprinse in anexele la
raport. Astfel, la pagina 2 a deciziei de impunere (fila 50), baza impozabila stabilita
suplimentar la TVA este in suma de .. lei cu taxa suplimentar de plata in suma de ..
lei, in raportul de inspectie fiscald la fila 35 este inscrisa suma de .. lei ca suma
stabilita suplimentar cu ocazie inspectiei fiscale, in dispozitia de masuri (filele 52-53)
se mentioneazd cad societatea va achita sumele suplimentare stabilite la TVA in
valoare de .. lei, in timp ce Tn anexa S la raport (filele 18-25), anexd in care s-a
pezentat TVA colectata stabilitd de organele de inspectie fiscala pe perioada in care
societatea nu a fost Tnregistrata ca platitoare de TVA (cu toate ca trebuia sa se
inregistreze), suma suplimentard este de ..lei. Aceastd sumd este mentionatd si in
cuprinsul raportului de inspectie fiscala, la fila 36 din dosar.

Neexistand diferente intre sumele stabilite de societate si cele stabilite de
organele de inspectie fiscala Tn ceea ce priveste TVA deductibild, iar singura
diferenta determinatd de organele de inspectie fiscala la TVA fiind cea referitoare la
TVA colectatd suplimentar (.. lei), este limpede cd acestd suma trebuia sa se
regdseascd ca suma stabilitd suplimentar de plata atat in raportul de inspectei fiscala
cat s1 in decizia de impunere si 1n dispozitia de masuri.

Referitor la majorarile de intarziere aferente TVA, in decizia de impunere, ca
baza suplimentara pentru calculul majorarilor de intarziere este inscrisa suma de .. lei
care corespunde intr-adevar cu diferenta finala din anexa de calcul a majorarilor (fila
10), dar, conform prevederilor Ordinului MFP nr. 2993/2011 privind modificarea
Ordinulul MFP nr.972/2003 pentru aprobarea formularului Decizia de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de platd stabilite de inspectia fiscala, referitor
la modul de completare a deciziei de impunere se specifica faptul ca:
in coloana 4 "baza impozabila stabilita suplimentar"” se va inscrie obligatia fiscala
principala stabilita suplimentar de plata pe o anumita perioada, chiar daca in
perioadele urmatoare aceasta s-a anulat. Astfel, daca TVA suplimentar de plata
stabilitd de organele de inspectie fiscald era de .. lei, aceasta suma (influentata cu
TVA deductibild avutd in vedere la calculul majordrilor de intarziere) trebuia Tnscrisa
in decizia de impunere si nu suma de .. lei cat a ramas de plata la finele controlului.

O alta eroare este legata de Dispozitia de masuri nr.../02.02.2012 (filele 16-17)
care nu a fost emisa cu respectarea prevederilor legale.

Astfel, conform art.105 alin.(9) din Codul de procedurd fiscala:
“Contribuabilul are obligatia sa indeplineasca masurile prevdazute in actul intocmit
cu ocazia inspectiei fiscale, in termenele si conditiile stabilite de organele de
inspectie fiscald. In cazul de fata insa, masurile dispuse prin aceastd dispozitie nu au
la bazd un act intocmit, respectiv raport de inspectie fiscald, ci doar constatari
preliminarii necuprinse incd int-un act scris.

De altfel, procedura de indeplinit de cdtre organele de inspectie fiscala in cazul
in care constatd ca nu s-au respectat prevederile legale referitoare la Tnregistrarea
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persoanei impozabile Tn scopuri de TVA se refera doar la TVA colectatd si nu si la
TVA deductibild. Astfel, conform prevederilor pct.62 alin.(2) lit.b) din norme: ,,in
cazul in care nerespectarea prevederilor legale este identificata dupa inregistrarea
persoanei impozabile in scopuri de TVA conform art. 153 din Codul fiscal, organele
de control vor solicita plata taxei pe care persoana impozabila ar fi trebuit sa o
colecteze daca ar fi fost inregistratd normal in scopuri de taxda conform art. 153 din
Codul fiscal, pe perioada cuprinsa intre data la care persoana respectiva ar fi fost
inregistrata in scopuri de taxa daca ar fi solicitat inregistrarea in termenul prevazut
de lege si data la care a fost inregistrata’.

In situatii de acest fel, referitor la TVA deductibild din perioada supusa
controlului, precizam ca dreptul de ajustare al taxei respective este un atribut exclusiv
al contribuabilului, asa cum prevede alin.(5) al pct.62 din normele de aplicare,
prevederi pe care le redam in cele ce urmeaza: ,, Persoanele impozabile care nu au
solicitat inregistrarea in scopuri de TVA in termenul prevazut de lege, indiferent
daca au facut sau nu obiectul inspectiei fiscale, au dreptul sd ajusteze in primul
decont depus dupad inregistrare sau, dupa caz, intr-un decont ulterior, in conditiile
prevazute la art. 145-149 din Codul fiscal:

a) taxa deductibila aferenta bunurilor aflate in stoc si serviciilor neutilizate la data
la care persoana respectiva ar fi fost inregistrata in scopuri de taxa daca ar fi
solicitat inregistrarea in termenul prevazut de lege;

b) taxa deductibila aferenta activelor corporale fixe, inclusiv celor aflate in curs
de executie, aflate in proprietatea sa la data la care persoana respectiva ar fi fost
inregistrata in scopuri de taxa daca ar fi solicitat inregistrarea in termenul prevazut
de lege, cu conditia, in cazul bunurilor de capital, ca perioada de ajustare a
deducerii, prevazuta la art. 149 alin. (2) din Codul fiscal, sa nu fi expirat;

c¢) taxa deductibila aferenta achizitiilor de bunuri si servicii efectuate in perioada
cuprinsa intre data la care persoana respectiva ar fi fost inregistrata in scopuri de
taxa daca ar fi solicitat in termenul prevazut de lege inregistrarea si data la care a
fost inregistrata”.

Ca urmare, chiar daca petenta nu a ajustat in primul decont de TVA (cel aferent
trim. IV 2011) TVA deductibild, putea oricand in perioada urmatoare sa efectueze
aceasta ajustare.

Avand in vedere aceste considerente, este cit se poate de limpede ca exista
neclaritiati cu privire la modul de stabilire a bazei de impozitare si implicit a
sumelor suplimentar de plata in ceea ce priveste taxa pe valoarea adaugata.

2. Referitor la Decizia de impunere nr.../23.03.2012 (listatd in data de
11.06.2012 -filele 95-98) care, conform organelor de inspectie fiscala, inlocuieste
decizia de impunere contestatd, sunt aplicabile prevederile art. 48 din Codul de
procedura fiscala (in vigoare dupa data de 17.09.2011) si pct.47.1 si 47.4 din Normele
metodologice aprobate prin HG nr.1050/2004.

- art. 48 din Codul de procedura fiscalda

Indreptarea erorilor materiale din actele administrative fiscale
(1) Organul fiscal poate indrepta erorile materiale din cuprinsul actului
administrativ fiscal, din oficiu sau la cererea contribuabilului.
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(2) Prevederile alin. (1) nu se aplica actelor administrative fiscale pentru care s-
au exercitat cdile de atac prevazute de lege, iar solutia este definitiva.

(3) Prin erori materiale, in sensul prezentului articol, se intelege orice greseli de
redactare, omisiuni sau mentiuni gregite din actele administrative fiscale, cu exceptia
acelora care atrag nulitatea actului administrativ fiscal, potrivit legii, sau care
privesc fondul actului administrativ fiscal.

(4) In cazul in care dupi comunicarea actului administrativ fiscal organul fiscal
constatd, din oficiu, ca existda erori materiale in cuprinsul sdau, acesta comunicd
contribuabilului un act de indreptare a erorii materiale.

(6) Actul de indreptare a erorii materiale si decizia de respingere a cererii de
indreptare a erorii materiale urmeaza regimul juridic al actului initial si pot fi
contestate in conditiile legii in care putea fi contestat actul initial.

- pct. 47.1 s1 47.4 din normele de aplicare

47.1. Erorile materiale reprezinta greselile sau omisiunile cu privire la numele,
calitatea §i sustinerile partilor din raportul juridic fiscal sau cele de calcul ori altele
asemenea. Aceste erori nu pot privi fondul actului, respectiv existenta sau inexistenta
obligatiilor fiscale stabilite prin actul administrativ fiscal.

47.4. In cazul in care indreptarea erorii materiale nu se poate efectua direct pe
actul administrativ fiscal, se emite un nou act administrativ fiscal care, de asemenea,
va fi comunicat contribuabilului.

In raport cu prevederile legale suscitate, indreptarea, din oficiu, a erorilor
materiale din cuprinsul actelor administrative fiscale vizeazda numai erorile de
redactare, omisiunile sau mentiunile gresite privind numele, calitatea si sustinerile
partilor din raportul de inspectie fiscala, sau cele de calcul. Asadar, nu pot face obiect
al procedurii de corectare acele erori care privesc fondul actului administrativ fiscal,
respectiv cele care vizeaza existenta si intinderea obligatiilor fiscale stabilite prin
decizia de impunere. Astfel de erori pot fi ,,indreptate” numai prin intermediul cailor
legale de atac. Mentiondm, de asemenea, cd nu se aplica si nu pot fi invocate
prevederile art.48 din Codul de procedura fiscald pentru gresita aplicarea a legii sau
omisiunea aplicarii unui text de lege.

Asa cum s-a aratat anterior, in ipoteza in care sunt intrunite conditiile pentru
aplicarea art.48 din Codul de procedura fiscald, actul administrativ fiscal emis pentru
indreptarea erorilor va purta data emiterii lui si nu data actului corectat.

Chiar 1n ipoteza in care cea de-a doua decizie (de indreptare a erorilor) ar putea
fi considerata act de Indreptare a erorilor materiale, Tn cuprinsul acesteia era necesar
sa se regaseascd in mod explicit motivele de fapt si de drept care au stat la baza
emiterii ei, dar si analiza naturii erorii pentru incadrarea acesteia in prevederile
Codului de procedura fiscald, cu prezentarea elementelor gresite si a celor corecte,
astfel Tncat documentul respectiv sa reflecte in mod clar si explicit starea de fapt cu
privire la toate aspectele semnalate. In cazul de fatd insa, in decizia emisa la data de
11.06.2012 nu se face nicio mentiune in acest sens. Referitor la data emiterii ,,actului
de Indreptare”, este limpede cd acesta nu putea avea aceeasi datd cu data emiterii
deciziei de impunere ce urma a fi corectatda (23.03.2012), pentru simplul motiv ca

8



organele de inspectie fiscalda au sesizat eroarea ulterior comunicdrii actului
administrativ fiscal (02.04.2012), dupd ce acesta a si fost contestat, fapt ce rezultd si
din referatul de indreptare a erorilor materiale emis in data de 06.06.2012.

Avand in vedere aceste considerente, rezulta in mod clar, ca emiterea celei
de-a doua decizii s-a facut fara respectarea conditiilor procedurale, astfel incat
aceasta nu o poate inlocui pe cea emisa initial, asa cum gresit au apreciat
organele de inspectie fiscala.

Urmare tuturor acestor considerente, prezentate la pct.1 si 2, si avand in vedere
prevederile art. 216 din Codul de procedura fiscala, conform carora:

(1) ...

(2) ....

(3) Prin decizie se poate desfiinta total sau partial actul administrativ atacat,
situatie in care urmeaza sa se incheie un nou act administrativ fiscal care va avea in
vedere strict considerentele deciziei de solutionare.

(371) Solutia de desfiintare este pusa in executare in termen de 30 de zile de la
data comunicarii deciziei, iar noul act administrativ fiscal emis vizeaza strict aceeasi
perioada si acelasi obiect al contestatiei pentru care s-a pronuntat solutia de
desfiintare.

consideram ca, pentru o corectd determinare a bazelor de impunere,
precum si a obligatiilor de platd reprezentind taxa pe valoarea adiugata si
accesorii aferente, se impune desfiintarea partiala (pentru constatarile referitoare
la taxa pe valoarea adaugata si accesorii aferente) a deciziei de impunere atacate si,
implicit, anularea deciziei care, in opinia organelor de inspectie fiscala, o
inlocuieste pe aceasta, urmand a se incheia un nou act administrativ fiscal.

Pentru considerentele de mai sus, In temeiul prevederilor art.210 si art.216
alin. (3)- (3*1) din Codul de procedura fiscala, se

DECIDE:

1. Desfiintarea partialda a Deciziei de impunere nr. ..23.03.2012, pentru suma
totald de .. lei, din care suma de .. lei reprezinta taxa pe valoarea adaugata iar suma de
... lei reprezintd majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata, urmand a
se Tncheia un nou act administrativ fiscal, cu respectarea termenului si conditiilor
prevazute de art.216 alin. (3*1) din Codul de procedura fiscald;

2. Anularea Deciziei de impunere (de corectie) nr. ../23.03.2012, emisa la data
de 11.06.2012.

Prezenta poate fi atacata n termen de 6 luni de la comunicare, la Tribunalul
Bistrita-Nasaud — Sectia comerciala si contencios administrativ.

p. DIRECTOR EXECUTIYV,



