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inregistrata la D.G.F.P. —-A.l.LF.Tulcea sub nr.

Directia Generala a Finantelor Publice Tulcea, investita cu solutionarea
contestatiilor conform titlului IX , cap.2, art.209 din O.G. nr.92/ 2003 R privind Codul de
procedura fiscala, a fost sesizata de Activitatea de Inspectie Fiscala-Serviciul Inspectie
Fiscala prin adresa nr. inregistrata la D.G.F.P. Tulcea sub nr. asupra
contestatiei formulata de S.C. X S.R.L. impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. cu privire la suma
totala de lei reprezentand:impozit pe veniturile din dividende distribuite
persoanelor juridice ( lei),obligatii fiscale accesorii aferente impozitului pe veniturile
din dividende distribuite persoanelor juridice ( lei).

Contestatia a fost depusa in termenul legal prevazut la art. 207 alin (1) din O.G.
92/2003 republicata,privind Codul de procedura fiscala ,cu modificarile si completarile
ulterioare.

Contestatia este semnata de titularul dreptului procesual si confirmata cu
amprenta stampilei societatii conform prevederilor art. 206 din O.G. 92/2003
republicata,privind Codul de procedura fiscala ,cu modificarile si completarile ulterioare.

Conditiile de procedura fiind indeplinite prin respectarea prevederilor art. 206 ,
207 si 209 din O.G. 92/2003 republicata privind Codul de procedura fiscala,cu
modificarile si completarile ulterioare ,s-a trecut la solutionarea pe fond a contestatiei.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta urmatoarele:

I.Petenta S.C. X S.R.L.cu domiciliul fiscal Tn sat ,com. Jjud. ,cod unic
de inregistrare , Tnregistrata la Oficiul Registrului Comertului Tulcea sub nr.
contesta Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala nr. emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. cu privire la
suma totala de lei reprezentand:impozit pe veniturile din dividende distribuite
persoanelor juridice ( lei),obligatii fiscale accesorii aferente impozitului pe veniturile
din dividende distribuite persoanelor juridice ( lei) motivand urmatoarele:

1.”In ipoteza in care impozitul pe dividende ar fi datorat de catre societatea
noastra (ipoteza cu care nu suntem oricum de acord) organul de inspectie fiscala a
calculat eronat impozitul datorat si majorarile de intarziere,intrucat a devansat cu un
an data scadentei impozitului.Pentru fiecare an fiscal,rezultatul exercitiului financiar se
determina dupa inchidere ,cu ocazia intocmirii situatiilor financiare.Dupa aprobarea
situatiilor financiare,dividendele care sunt distribuite se platesc beneficiarilor,iar
scadenta impozitului pe dividende aferent este data de 25 a lunii urmatoare platii
efective a acestora,iar in cazul in care nu au fost platite,data de 25 ianuarie a anului



urmator (sau 31 decembrie al aceluiasi an).Dupa cum se poate observa acest “an
urmator” este cel de dupa anul in care s-ar plati dividendele,care este la randul sau
urmator celui in care s-a realizat profitul care se repartizeaza drept dividende.

S.C. X S.R.L. a platit efectiv dividende numai din profitul anilor 2008,2009 si 2010
in lunile aprilie si mai 2012 astfel incat scadentele pentru impozitul pe dividende calculat
la control ar fi trebuit stabilite astfel:

-pentru profitul realizat in anul 2008,inscris in situatiile financiare aprobate in anul
2009,scadenta impozitului este 31.12.2009

-pentru profitul realizat in anul 2009,inscris in situatiile financiare aprobate in anul
2010 scadenta impozitului este 25.01.2011

-pentru profitul realizat in anul 2010,inscris in situatiile financiare aprobate in anul
2011,scadenta impozitului este 25.01.2012

-pentru profitul realizat in anul 2011,inscris n situatiile financiare aprobate in anul
2012,scadenta impozitului este 25.01.2013.”

In sustinerea cauzei petenta invocd prevederile art. 36 alin (3) din Legea
571/2003 privind Codul fiscal,cu modificarile si completarile ulterioare.

Deasemenea petenta arata ca "in perioada verificata prin raportul de inspectie
fiscala a avut termen de declarare si plata impozitul pe dividende din profitul realizat in
anii 2008,2009 si 2010.In ceea ce priveste impozitul pe dividende din profitul anului
2011,acesta are termen de declarare si platd 25.01.2013,dupa data incheierii i
comunicarii raportului de inspectie fiscala.Astfel suma de lei reprezentand impozit
pe dividende si accesoriile aferente nu pot face obiectul raportului de inspectie fiscala
intrucat termenul de declarare si exigibilitatea impozitului intervin dupa data comunicarii
avizului de inspectie fiscala.”

2.Petenta sustine faptul ca fin calcularea impozitului pe venituri din
dividende,inspectorii fiscali au avut in vedere prevederile alineatelor (1),(2) si (3) ale
articolului 36 din Codul fiscal, ignorand prevederile alineatelor (4) si (4"1) al aceluiasi
articol.Deasemenea se face precizarea ca inca de la infiintare (14.05.2007) societatea
petenta are ca asociat unic Consiliul Local al comunei astfel incat in aceasta speta
este relevanta atat calitatea de asociat cu 100% a beneficiarului dividendelor (deci peste
plafonul de 15% sau 10% pe o perioada de cel putin doi ani ) cat si calitatea de
autoritate publica a beneficiarului dividendelor.

“In consecinta,impozitul pe venituri din dividende distribuite persoanelor juridice
nu se poate aplica pentru dividendele platite de X S.R.L. catre Consiliul Local Jjar
sumele inscrise in decizia de impunere cu titlu de impozit pe dividende si accesoriile
aferente nu sunt legal stabilite in sarcina societatii.”

Pentru aceste motive petenta solicita admiterea contestatiei si anularea partiala a
deciziei de impunere nr. pentru suma de lei reprezentand impozit pe venituri
din dividende distribuite persoanelor juridice si accesorii aferente acestuia.

I.Ca urmare a inspectiei fiscale efectuata de Activitatea de Inspectie Fiscala la
S.C.X S.R.L. s-a intocmit Raportul de inspectie fiscala nr. in baza caruia s-a emis
Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscala nr. prin care a fost stabilita Tn sarcina petentei suma totala de lei
reprezentand:impozit pe profit ( lei),obligatii fiscale accesorii aferente impozitului pe
profit ( lei),impozit pe veniturile din dividende distribuite persoanelor juridice (
lei),obligatii fiscale accesorii aferente impozitului pe veniturile din dividende distribuite
persoanelor juridice ( lei).

Raportul de inspectie fiscala nr. cuprinde urmatoarele constatari:

Impozit pe profit




Pentru perioada supusa inspectiei fiscale respectiv 15.05.2007-31.12.2011
organele de inspectie fiscala au stabilit suplimentar o diferenta de impozit pe profit in
suma de lei . Pentru diferenta de impozit pe profit stabilita suplimentar au fost
calculate dobanzi/majorari de intarziere in suma de lei pentru perioada 15.05.2007-
27.12.2012 precum si penalitati de intarziere in suma de lei.

Impozit pe veniturile din dividende distribuite persoanelor juridice

Organele de inspectie fiscala au constatat faptul ca S.C. X S.R.L. a repartizat
profitul aferent exercitiilor financiare 2007,2008,2009,2010 si 2011 pe “rezerve legale”
nerespectand prevederile O.M.F.P. 1448/2005.

-In_anul 2008 contribuabilul a inregistrat profit in suma de lei din care, in
conformitate cu prevederile art. 1 alin (1) lit f din O.G. 64/2001 privind repartizarea
profitului la societatile nationale,companiile nationale si societatile comerciale cu capital
integral sau majoritar de stat precum si la regiile autonome, avea obligatia de a repartiza
dividende in cuantum de lei caruia i corespunde un impozit pe dividende in suma
de lei

-In_anul 2009 contribuabilul a inregistrat profit in suma de lei din care, in
conformitate cu prevederile art. 1 alin (1) lit f din O.G. 64/2001 privind repartizarea
profitului la societatile nationale,companiile nationale si societatile comerciale cu capital
integral sau majoritar de stat precum si la regiile autonome, avea obligatia de a repartiza

dividende in cuantum de lei caruia i corespunde un impozit pe dividende in suma
de lei
-In_anul 2010 contribuabilul a inregistrat profit in suméa de lei din care, in

conformitate cu prevederile art. 1 alin (1) lit f din O.G. 64/2001 privind repartizarea
profitului la societatile nationale,companiile nationale si societatile comerciale cu capital
integral sau majoritar de stat precum si la regiile autonome, avea obligatia de a repartiza

dividende in cuantum de lei caruia ii corespunde un impozit pe dividende in suma
de lei
- In_anul 2011 contribuabilul a inregistrat profit in suma de lei din care, in

conformitate cu prevederile art. 1 alin (1) lit f din O.G. 64/2001 privind repartizarea
profitului la societatile nationale,companiile nationale si societatile comerciale cu capital
integral sau majoritar de stat precum si la regiile autonome, avea obligatia de a repartiza
dividende in cuantum de lei caruia 1i corespunde un impozit pe dividende in suma
de lei.

Pentru dividendele pe care S.C. X S.R.L. avea obligatia de a le repartiza,datora
impozit pe dividende in conformitate cu prevederile art. 36 din Legea 571/2003 privind
Codul fiscal,cu modificarile si completarile ulterioare.

Impozitul pe dividende aferent perioadei verificate nu a fost constituit,declarat si
achitat de catre petenta.

Prin nedeclararea impozitului pe venituri din dividende agentul economic a
incalcat prevederile art. 80 alin (3) din O.G. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala,republicata,cu modificarile si completarile ulterioare

Deasemenea au fost incélcate prevederile art. 67 alin (1) din Legea 571/2003
privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare.

Urmare acestor constatari a fost stabilita in sarcina petentei prin Decizia de
impunere nr. o diferenta de impozit pe veniturile din dividende distribuite
persoanelor juridice in suma de lei.

Pentru diferenta de impozit pe veniturile din dividende distribuite persoanelor
juridice au fost calculate dobanzi/majorari de intarziere in suma de lei si penalitati
de intarziere in suma de lei in conformitate cu prevederile art. 116 alin (2) si art.



1207 alin (2) lit ¢) din O.G. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,republicata,cu
modificarile si completarile ulterioare.

lll.Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, a sustinerilor petentei
precum si a actelor normative in vigoare, se retin urmatoarele:

Cauza supusa solutionarii este daca Directia Generala a Finantelor Publice
Tulcea se poate pronunta pe fondul cauzei in conditiile in care in Decizia de
impunere contestata temeiul de drept care a stat la baza stabilirii diferentei
suplimentare de impozit pe veniturile din dividende distribuite persoanelor
juridice in suma de lei este prezentat incomplet iar perioada pentru care au
fost calculate dobanzile/majorarile de intarziere aferente impozitului pe veniturile
din dividende distribuite persoanelor juridice ,inscrisa in decizia de impunere nu
corespunde cu perioada prevazuta in anexa nr. 2 a Raportului de inspectie fiscala.

in fapt,ca urmare a inspectiei fiscale efectuata de Activitatea de Inspectie fiscala
la S.C. X S.R.L. s-a intocmit Raportul de inspectie fiscala nr. in baza caruia s-a
emis Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala nr. prin care s-a stabilit in sarcina petentei suma totala de lei
reprezentand: impozit pe profit ( lei),accesorii aferente impozitului pe profit (
lei),impozit pe veniturile din dividende distribuite persoanelor juridice ( lei),accesorii
aferente impozitului pe veniturile din dividende distribuite persoanelor juridice ( lei)
conform pct. Il din prezenta decizie.

Petenta contesta partial decizia de impunere mentionatd mai sus,respectiv
pentru suma de lei reprezentand: impozit pe veniturile din dividende distribuite
persoanelor juridice ( lei),accesorii aferente impozitului pe veniturile din dividende
distribuite persoanelor juridice ( lei) din motivele aratate la pct | al prezentei decizii.

in Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala nr. pentru debitul suplimentar in suma totala de lei
reprezentand:impozit pe veniturile din dividende distribuite persoanelor juridice si
accesorii aferente “Motivul de fapt” inscris la pct. 2.1.2 este prezentat astfel:

“1.Pentru anul 2008 s-a stabilit suplimentar impozit pe dividende in suma de
lei care s-au creat din neconstituire si nedeclararea impozitului pe dividende datorat.

Pentru anul 2009 s-a stabilit suplimentar impozit pe dividende in suma de lei
care s-au creat din neconstituire si nedeclararea impozitului pe dividende datorat.

Pentru anul 2010 s-a stabilit suplimentar impozit pe dividende in suma de lei
care s-au creat din neconstituire si nedeclararea impozitului pe dividende datorat.

Pentru anul 2011 s-a stabilit suplimentar impozit pe dividende in suma de lei

care s-au creat din neconstituire si nedeclararea impozitului pe dividende datorat.
2.Majorarile de intarziere au fost calculate pentru debitul stabilit suplimentar
3.Penalitatile au fost calculate pentru debitul stabilit suplimentar.”

Totodata,la pct. 2.1.3 “Temeiul de drept” din aceeasi decizie de impunere se
mentioneaza urmatoarele :

“1.Act normativ O.G. 92/2003 art. 80,alin 3 contribuabilul are obligatia de a
completa declaratiile fiscale inscriind corect,complet si cu buna credintd informatiile
prevazute de formular,corespunzatoare situatiei sale fiscale.

2.Act normativ O.G. 92/2003 art. 116 alin 2 pentru diferente constatate se
datoreaza majorari de intarziere in procent de 0,10 %

3.Act normativ O.U. 39/2010 art. 120.1 alin 2 lit 2 c)dupa implinirea termenului
prevazut la lit. b) nivelul penalitatii de intarziere este de 15 % din obligatiile fiscale
principale ramase nestinse.”



in drept, potrivit art.110 alin.(3) din 0.G.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata,cu modificarile si completarile ulterioare:

” (3)Titlul de creanta este actul prin care se stabileste si se individualizeaza
creanta fiscala, intocmit de organele competente sau de persoanele indreptatite, potrivit
legii. Asemenea titluri pot fi:

a) decizia de impunere (...)"

Avand in vedere articolul invocat, se retine ca in materia impunerii, legiuitorul a
prevazut in mod expres si limitativ, o anumita categorie de acte administrative fiscale
prin care se stabilesc obligatii bugetare, dispozitii de la care nu se poate deroga in mod
unilateral.

Stabilirea obligatiilor bugetare formeaza obiectul unui titlu distinct din Codul de
procedura fiscala, respectiv Titlul VI, prevederile acestuia fiind de stricta interpretare si
aplicare.

Astfel, potrivit art.85 alin.(1) din Codul de procedura fiscala, republicata,cu
modificarile si completarile ulterioare

"(1)Impozitele, taxele, contributile si alte sume datorate bugetului general
consolidat se stabilesc astfel:

a)prin declaratie fiscala, in conditiile art.82 alin.(2) si art.86 alin.(4);

b)prin decizie emisa de organul fiscal, in celelalte cazuri.”

Totodata, potrivit art.205 alin.1 din O.G. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicatd, "Impotriva titlului de creantd, precum si impotriva altor acte
administrative fiscale se poate formula contestatie potrivit legii (...)".

In consecinta, avand in vedere cele anterior mentionate, se retine ca decizia de
impunere este titlul de creanta susceptibil de a fi contestat.

Deasemenea,art. 43 alin (2) lit e si f din O.G. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala,republicata ,cu modificarile si completarile ulterioare,precizeaza:

"Art. 43 Continutul si motivarea actului administrativ fiscal

(...)

(2)Actul administrativ fiscal cuprinde urmatoarele elemente:]...]

e)motivele de fapt

fitemeiul de drept [...]"

In acest sens, O.M.F.P. nr.972/2006 privind aprobarea formularului “Decizia de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala”
prevede in ANEXA 2 INSTRUCTIUNI DE COMPLETARE a formularului "Decizia de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala.”

“(...)

2.1.2 “Motivul de fapt’:se vor inscrie detaliat si Tn clar modul in care contribuabilul
a efectuat si nregistrat o operatiune patrimoniala,modul cum a tratat din punct de
vedere fiscal sau cu influenta fiscala si tratamentul fiscal aplicat de acesta,precum si
prezentarea consecintelor fiscale.Motivul de fapt se va inscrie atat pentru obligatia
fiscala pricipala,cét si pentru accesoriile calculate pentru aceasta.

2.1.3 “Temeiul de drept”:se va inscrie detaliat si clar incadrarea faptei constatate
,CU precizarea actului normativ,a articolului,a celorlalte elemente prevazute de lege,cu
prezentarea concisa a textului de lege pentru cazul constatat.Temeiul de drept se va
inscrie atat pentru obligatia fiscald principald,cat si pentru accesoriile calculate la
aceasta.”

Potrivit prevederilor legale invocate anterior,se retine ca in decizia de impunere
care reprezinta titlu de creanta susceptibil de a fi contestat ,pentru debitul suplimentar
reprezentand impozit pe veniturile din dividende distribuite persoanelor juridice ,trebuie




inscris detaliat modul in care contribuabilul a efectuat , inregistrat si a tratat din punct
de vedere fiscal operatiunile economice,precum si prezentarea consecintelor fiscale.

De asemenea se retine ca in decizia de impunere se va inscrie detaliat si clar
incadrarea faptei constatate ,cu precizarea actului normativ,a articolului a celorlalte
elemente prevazute de lege ,cu prezentarea concisa a textului de lege,atat pentru
obligatia fiscala principala cat si pentru accesoriile calculate la aceasta.

Asa cum rezulta din Decizia de impunere nr. la pct. 2.1.3.”Temeiul de drept”
organele de inspectie fiscala nu au efectuat incadrarea faptei constatate avand in
vedere toate dispozitiile legale care au stat la baza constituirii diferentei suplimentare de
impozit pe veniturile din dividende distribuite persoanelor juridice in suma de lei.

Desi la pct 2.1.2 “Motivul de fapt” organele de inspectie fiscala mentioneaza ca
impozitul pe dividende stabilit suplimentar pentru anii 2008-2011 “s-a creat din
neconstituirea si nedeclararea” acestui impozit, la pct 2.1.3 “Temeiul de drept” este
indicat (in ceea ce priveste debitul principal) doar art. 80 alin (3) din O.G. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala,republicata,cu modificarile si completarile ulterioare
potrivit caruia “Contribuabilul are obligatia de a completa declaratiile fiscale inscriind
corect,complet si cu buna credinta informatiile prevazute de formular,corespunzatoare
situatiei sale fiscale”.

Facem precizarea ca urmare a republicarii O.G. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala (publicata in M.O. nr. 513/31.07.2007 ) art. 80 alin (3) dobandeste o
noua numerotare devenind art. 82 alin (3).

Organele de inspectie fiscala nu fac nici o referire in decizia de impunere
contestata la O.G. 64/2001 privind repartizarea profitului la societatile
nationale,companiile nationale si societatile comerciale cu capital integral sau majoritar
de stat,precum si la regiile autonome care prevede obligatia societatilor comerciale cu
capital integral sau majoritar de stat de a repartiza sub forma de dividende minim 50%
din profitul contabil ramas dupa deducerea impozitului pe profit ,precum si la prevederile
Legii 571/2003 privind Codul fiscal in baza carora contribuabilul avea obligatia de a
declara,retine si plati impozit pe dividende catre bugetul de stat.

Asa cum rezulta din actul normativ mentionat,respectiv O.M.F.P. 972/2006 atat in
ceea ce priveste motivul de fapt cat si in ceea ce priveste temeiul de drept acestea
trebuiau completate detaliat si in clar.

In conformitate cu prevederile art. 65 alin (2) din O.G. 92/2003 republicaté, privind
Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare:

”(2)Organul fiscal are sarcina de a motiva decizia de impunere pe baza de probe
sau constatari proprii.”

In atare situatie, organul de solutionare a contestatiei retine ca, in spetd sunt
incidente prevederile art.213 alin.1 si alin 5 din 0.G.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, potrivit caruia:

”(1)in solutionarea contestatiei organul competent va verifica motivele de fapt si
de drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal. Analiza contestatiei se
face in raport de sustinerile partilor, de dispozitile legale invocate de acestea si de
documentele existente la dosarul cauzei. Solutionarea contestatiei se face in limitele
sesizarii (...)"

(5) Organul de solutionare competent se va pronunta mai intai asupra exceptiilor
de procedura si asupra celor de fond,iar cand se constata ca acestea sunt intemeiate nu
se va mai proceda la analiza pe fond a cauzei.”

Intrucat prin actul administrativ fiscal contestat,respectiv Decizia de impunere nr.
temeiul de drept este prezentat incomplet, organul de solutionare a contestatiei nu se




poate pronunta asupra legalitatii stabilirii in sarcina S.C. X S.R.L. a impozitului pe
veniturile din dividende distribuite persoanelor juridice in suma de lei .

in ceea ce priveste perioada pentru care s-au calculat dobanzi/majorari de
intarziere aferente impozitului pe veniturile din dividende distribuite persoanelor
juridice,organul de solutionare a contestatiei constata urmatoarele inadvertente:

-in Decizia de impunere nr. (fila 2),in tabelul prevazut la pct.2.1.1.”Obligatii
fiscale suplimentare de platd” este inscrisa ca perioada pentru care s-au calculat
obligatii fiscale accesorii aferente impozitului pe veniturile din dividende distribuite
persoanelor juridice de la data de 01.01.2008 (rd.2,col 2) pana la data de 27.12.2012
(rd. 2 col 3).

O.M.F.P. nr. 972/2006 privind aprobarea formularului “Decizia de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala” ANEXA NR
2 ’Instructiuni de completare a formularului “Decizia de impunere privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala” precizeaza:

”2.1.1.0bligatii fiscale suplimentare de plata:se va completa cate un tabel pentru
fiecare obligatie fiscala stabilita suplimentar cu urmatoarele informatii:

(...)

Randul 2 coloana 2-se completeaza cu data de la care se calculeaza
dobéanzile/majorarile de intarziere pentru obligatile fiscale stabilite suplimentar de
plata,sub forma zz.ll.aa

Randul 2 coloana 3-se completeaza cu data pana la care se calculeaza
dobanzile/majorarile de intarziere pentru obligatiile fiscale stabilite suplimentar de
plata,sub forma zz.ll.aa.”

Din anexa nr. 2 a Raportului de inspectie fiscala nr. rezultd ca
dobanzile/majorarile de intarziere aferente impozitului pe veniturile din dividende au fost
calculate de la data de 26.01.2009 pana la data de 27.12.2012.

Avand in vedere considerentele expuse mai sus , urmeaza a se face aplicarea
prevederilor art.216 alin (3) din O.G. 92/2003 republicata privind Codul de procedura
fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare si a se desfiinta partial Decizia de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr.
pentru suma de lei reprezentédnd impozit pe veniturile din dividende distribuite
persoanelor juridice si pentru suma de lei reprezentand obligatii fiscale accesorii
aferente impozitului pe veniturile din dividende distribuite persoanelor juridice din
care:dobanzi/majorari de intarziere - lei si penalitati de intarziere- lei, potrivit
principiului de drept “accesorium sequitur principale” urmand ca organele de inspectie
fiscala ,prin alta echipa ,sa procedeze la o noua verificare,vizand aceeasi suma si
perioada,avandu-se in vedere actele normative aplicabile in speta,cele retinute in
prezenta decizie si toate argumentele aduse de petenta in sustinerea contestatiei.

In speta sunt aplicabile si urmatoarele prevederi legale:

Pct. 11.5, 11.6 ,11.7 din O.P.A.N.A.F. 2137/2011 privind aprobarea Instructiunilor
pentru aplicarea Titlului IX din Ordonanta Guvernului 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala:

”11.5 In situatia in care se pronuntd o solutie de desfiintare totald sau
partiala a actului atacat, in considerentele deciziei se vor prezenta numai motivele
care au condus la desfiintare.

11.6 Decizia de desfiintare va fi pusa in executare in termen de 30 de zile
de la data comunicarii, iar verificarea va viza strict aceeasi perioada si acelasi
obiect al contestatiei pentru care s-a emis decizia, inclusiv pentru calculul
accesoriilor aferente.




11.7 Prin noul act administrativ fiscal, intocmit conform considerentelor
deciziei de solutionare, nu se pot stabili in sarcina contestatorului sume mai mari
decat cele din actul desfiintat, acesta putand fi contestat potrivit legii”

Pct. 102.5 din H.G. 1050/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicare a Ordonantei Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala.

“In cazul in care, ca urmare a desfiintarii actului administrativ (...) este
necesara reverificarea unei perioade impozabile, aceasta se va efectua de catre o
alta echipa de inspectie fiscala decéat cea care a incheiat actul contestat”.

Pentru considerentele aratate si in temeiul art.216 alin (3) din O.G. 92/2003 ,privind
Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare se

DECIDE:

Art.1 Desfiintarea partiald a Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. emisa de Activitatea de
Inspectie Fiscala in baza Raportului de inspectie fiscala nr. pentru suma totala de
lei reprezentand: impozit pe veniturile din dividende distribuite persoanelor juridice in
suma de lei ,dobanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe veniturile din
dividende distribuite persoanelor juridice in suma de lei si penalitati de intarziere
aferente impozitului pe veniturile din dividende distribuite persoanelor juridice in suma de
lei,urmand ca organele de inspectie fiscald,altele decéat cele care au intocmit decizia de
impunere contestata de petenta, sa procedeze la emiterea unui nou act administrativ
fiscal tindnd cont de prevederile legale in vigoare si de cele retinute in prezenta decizie.

Art. 2 Prezenta decizie poate fi atacata in termen de 6 luni de la data comunicarii,
la Tribunalul Tulcea — sectia contencios administrativ conform prevederilor legale.
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