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DECIZIA NR. . DOSARNR. - 7:/2005

Sedinta publica din 17 ianuarie 2006
PRESEDINTE - T - judecator
£ A FEE T - judecator

Tl e - judecator

Pentru astdzi fiind aménatd pronuntarea asupra recursului declarat de
reclamanta SC .- w7 L 000 T GR], impotriva sentintei
civile nr. 60/AF din 30 junie 2005 pronuntata de Tribunalul Brasov in dosarul
nr.” - /2005.

La apelul nominal facut in sedinta publica , la pronuntare , se constat3
lipsa pértilor.

La apelul nominal facut in sedinta public, la pronuntare , se constata lipsa
partilor.

Procedura indeplinita.

Dezbaterile in cauza de fata au avut loc in sedinta publica din 10 ianuarie
2006 cand partile au fost lipsa cele constatate fiind consemnate in incheierea de
sedinta din acea zi , iar instanta , fata de lipsa de timp pentru deliberare, a
amanat pronuntarea pentru data de 17 ianuarie 2006

CURTEA:

Constatd cd , prin sentinta civild C/30.06.2005, Tribunalul Brasov a
respins actiunea reclamantei SC -~ = -~ - = - =«.. SRL 1n
contradictoriu cu Directia Generali a Finantelor Publice Brasov si Directia
Vamala Brasov , retindnd urmitoarele considerente

Asa cum s-a ardtat prin intAmpindrile formulate de pérate si chiar de
reclamanté prin actiunea formulati , potrivit art. 92 alin. (3) din Codul Vamal,
prelungirea termenului pentru incheierea regimului vamal suspensiv se face la
cererea expresd si justificatd a titularului operatiunii , cu aprobarea autorititii
vamale.




Reclamanta sutine ci a formulat o cerere » €Xpresa si justificati de a se
aproba prelungirea termenului cu inci 18 luni » INSd nu a probat aceasti
sustinere , motiv pentru care urmeazi a fi inlaturatd, nefiind luati in considerare
de instantd in solutionarea cauzei. Maj mult, pretinsa cerere formulati de
reclamantd asa cum rezulti din actiune ar fi fost depusi ulterior expirdrii
termenului pentru incheierea regimului vamal suspensiv care a fost stabilit prin
Autorizatia de admitere temporarinr. ~  ~'16.06.2002 , in data de 12.11.2004.

Ori din actiune rezulti ci aceasti cerere ar fi fost depusai ulterior datei de
12.01.2005 , reclamanta invocind in acest context cd art.92 alin.3 din Codul
Vamal nu face nici o referire privitoare la termenul in care se depune aceasti
cerere sau la sanctiunile in cazul depdsirii acestui termen.

La fila 29 din dosar se regaseste o cerere formulats de reclamanti in acest
sens care insd nu este datati , reclamanta neficand vreo dovadi in sensul c3
aceasta cererea a fost expediati prin serviciul postal sau ar fi fost prezentats
organelor vamale, in conditiile in care prin adresanr.  /14.01.2005 a Biroului
Vamal Brasov pérata DGFP Brasov a fost inftiinfatd c& reclamanta nu a depus
cerere de prelungire a regimului vamal suspensiv. (fila 33)

in consecintd instanta urmeazi sji respingd sustinerile reclamantei
invocate in sprijinul actiunii si anume ca urmare a reorganizarii judiciare nu a
fost In misuri si aiba o situatie clari a derulirii propriei activititi si ¢ nu a
dispus de toate documentele contabile , fiind inadmisibild invocarea propriei
culpe ca temei al actiunii, constatdnd totodatd ci actele administrativ fiscale
atacate au fost emise in mod legal si intemeiat , autoritatea vamali fiind abilitats
sa incheie din oficiu regimul vamal suspensiv acordat atunci cand titularul nu
finalizeazd operatiunile acestui regim in termenul aprobat |, potrivit art.95
alin.(2) din Legea nr. 141/1997 privind Codul Vamal.

Impotriva acestei hotérari a declarat recurs reclamanta SC - - 4
- pentru urmitoarele motive :
Organele fiscale si instanta de fond nu au luat in considerare actul
aditional la contractul de leasing prin care s-a decis prelungirea acestei
conventii. Se invocd buna credinfd a societdtii in cazul de fatd , legat de
defectarea utilajelor si intrarea societdtii in reorganizare judiciara , eveniment
independent de vointa proprie care nu pot fi circumscrise notiunii de culpa.
“Recursul este nefondat .

Conform Autorizatiei de admitere temporard nr. '16.06.2000
recurenta a beneficiat de regim vamal suspensiv pand la data de 12.11.2004
pentru doud magini de fabricat lumAniri si 0 magini electrici de topit ceara in
baza contractului de leasing nr. . 30.11.1999 fn conformitate cu prevederile
O.G. nr.51/1997 privind operatiunile de leasing. Legea nr. 90/1998 pentru
aprobarea O.G. nr.51/1997 si Legea nr. 99/1999 privind misuri pentru
accelerarea reformei economice (art.25).

Intrucat titularul operatiunii nu a incheiat regimul vamal de admitere
temporard, autoritatea vamala a incheiat din oficiu acest regim Intocmind actele
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constatatoare nr.”~ - :/23.11.2004 , avand la baza declaratia vamala depusd
-3 de recurenta (D.V.D. nr. - /16.06.2000 ). Astfel in situatia in care titul'tlrl.ll
are regimului ( recurenta ) nu depune la Vama in termenul acordat (in cazul de fat:
de 12.11.2004 ) documentatia pentru incheierea regimului vamal suspensi\'_ sau
rij cererea expresd si justificatd privind prelungirea termenului pentru incheierea
n regimului suspensiv , autoritatea vamala incheie din oficiu acest regim , luind

totodatd masurile de recuperare a datoriei vamale , devenita exigibild la
: termenul de incheiere , potrivit art.159 alin.2 Cod Vamal.

fn mod corect instanta de fond a respins sustinerile recurentei cu privire 12
depunerea unei cereri privind prelungirea termenului pentru inchetered
regimului vamal suspensiv, intrucat cererea nu era datatd , recurenta neficind
vreo’dovadi in sensul ca aceasta cerere a fost expediata prin serviciul postal sau
ca ar fi fost prezentata organelor vamale. .

Pentru aceste motive , in baza art.312 Cod proceduri civild , recursul va fi 1
respins ca nefondat.

PN
Pentru aceste motive
In numele legii
DECIDE:
Respinge ca nefondat recursul declarat de reclamnta SC - -
i, . .~ SRL impotriva sentinfei civile nr. . /30.06.2005 pI‘Ol:lUnlma
de Tribunalul Brasov — sectia Comerciald si de Contencios administrativ . P€
: care o mentine .
Irevocabila. _
Pronuntati in sedinta publicd , astizi, 17. 01.2006.
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