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Pe rol fiind pentru astizi pronuntarea sentintei in solutionarea actiunii
formulata de reclamanta SC SRL cu sediul in
judetul Bihor, in contradictoriu cu paréta Directia Generald a Finantelor Publice
Oradea cu sediul in Oradea, str. D.Cantemir, nr.2, judetul Bihor, pentru anularea
Deciziei nr.. din - ..2007, a raportului de inspectie fiscald nr. " din
09.10.2006 si a Decme1 de impunere pnvmd obligatiile fiscale suphmentare
din 10.10.2006.

S-a facut referatul cauzei invederandu-se instantei cd dezbaterea cauzei in
fond a avut loc in sedinta publica din 27 iunie 2007 cand partile prezente au pus
concluzii mentionate in incheierea de sedinta de la acea data, incheiere care face
parte integrantd din prezenta sentintd §i cdnd s-a aménat pronuntarea asupra
cauzei pentru data de 04 iulie 2007.

TRIBUNALUL
DELIBERAND:

Constata ca prin actiunea,legal timbratd, depusé la aceasta instanta la data
de 9.02.2007, reclamanta SC = . SRL, in contradictoriu cu parata
Directia Generala a Finantelor Publice Bihor, a solicitat anularea deciziei mnr.
din . 2007, precum si a raportului de inspectie fiscald nr.. =~ din
9.10.2006, a deciziei de impunere obligatii fiscale suplimentare nr.”  din
10.10.2006 si a dispozitiel nr. ~din 9.10.2006 privind masurile dispuse de
organe de inspectie fiscala.

In motivare, reclamanta aratd cd nejustificat, prin decizia atacata, s-a
respins contestatia pe care a formulat-o impotriva raportului de inspectie fiscala
nr. - din 9.10.2006, a deciziei de impunere pentru obligatii fiscale
suplimentare stabilite de inspectia fiscald si a dispozitiilor privind masurile
stabilite.

Sustine ca prin actele administrativ fiscale atacate, in sarcina sa,s-a stabilit
obligatia de platd reprezentdnd impozit pe veniturile obtinute in Roméania de
nerezidenti §i a unor debite accesorii — majordri si penalitati de intarziere —
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retinandu-se gresit ca nerezidentul a prezentat un certificat de rezidenta fiscald
eliberat la data de 6.07.2005 de autoritatile fiscale olandeze, desi in realitate
acesta fusese obtinut la data de 24.09.2004, dar nu l-a putut prezenta dintr-o
imprejurare mai presus de vointa sa, situatie in care organele de inspectie fiscald
_conform legii — trebuiau s ia act de el ca fiind valabil pentru anul in curs.

Afirmi ci in baza conventiei dintre Romania si Regatul Olandei,ratificata
prin legea 85/1999 - privind evitarea dublei impuneri —/veniturile realizate de o
persoand rezidenta a unui stat- contractant din exercitarea unei profesii
independente sau a altor activitati cu caracter impozabil, sunt impozabile numai
in acel stat si ca astfel veniturile pe care le-a obtinut nerezidentul JPF van der
Drift, ce a prestat servicii in folosul sdu, sunt impozabile in Olanda, si nu 1n
Roménia. :

Considerd ca in acest sens sunt si dispozitiile art.118 alin.2 din Codul
Fiscal, care prevad c pentru aplicarea prevederilor Conventiei, de evitare &
dublei impuneri, nerezidentul are doar obligatia de a prezenta platitorulu
venitului certificatul de rezidentd fiscald, conditie ce a fost indeplinita §
constatatd de organul de inspectie fiscala.

Apreciazi conventiile de evitare a dublei impuneri ca avand dubla natur:
de tratat international si de act normativ intern, ce intervin pentru a corect:
dispozitiile din legile fiscale interne, cand aplicarea lor simultana ar avea ¢
efect dubla impozitare —atét in statul de rezidentd, cat si in statuly - in care est
realizat venitul.

in baza conventiei ratificate prin Legea 85/1999, in situatia in car
contribuabilii —persoane fizice ori juridice — care desfdgoarda activitat
impozabile in Roménia, demonstreaza ca le sunt aplicabile prevederile acesteiz
prin prezentarea certificatului de rezidentd fiscald, aplicarea prevederilo
acesteia are prioritate fatd de dreptul intern.

Prin intdmpinarea depusa la data de 7.03.2007 (fila 14), parata DGF
Bihor s-a opus admiterii actiunii, sustinand ca este netemeinica si nelegala.

In acest sens, aratd ci reclamanta a platit la data de 24.09.2004 unt
cetitean olandez suma de "~ - lei prin virament bancar, intr-un cont di
Austria, in baza contractului de prestari servicii - © 2004 si a facturii externe 1
7 /2004, far a calcula, retine si vira bugetului de stat impozitul pe venituril
obtinute in Roménia de nerezident, desi acesta nu declarase acele venitu
autoritdtilor fiscale olandeze emitente ale certificatului de rezidenta fiscala.

In atare situatie, apreciaza ca, in baza prevederilor art.113, 116 si 118 di
Codul Fiscal i ale pct.8.1 si 13.1 din Normele Metodologice aprobate prin H
4_4/2004, reclamanta plititoare a venitului avea obligatia de a calcula asupra I
si de a retine prin stopaj la sursa, impozit pe venitul nerezidentului, intruc:
acesta nu-si justificase dreptul de a beneficia de prevederile Conventiei ¢
evitare a dublei impuneri, ceea ce nu s-a facut, astfel cd actele administrati
fiscale atacate sunt temeinice si legale.

In cauzd s-au administrat probe cu inscrisuri.



Examinand actele si lucrdrile dosarului si normele legale aplicabile in
cauza, instanta retine urmatoarele:
Necontestat de partile litigante, la data de 24.09.2004, in baza contractului

de prestari servicii nr.  din~ . 2004 (filele 56-58) si a facturii externe nr. H
din . .2004, reclamanta a efectuat plata cétre cetateanul olandez J.P.F.
van der Drift, a sumei de - Euro ( lei), prin virament bancar intr-un

cont deschis pe numele acestuia in Austria.

Asupra venitului achitat nerezidentului, nu a calculat retinut §i virat
bugetului de stat impozit.

Cu ocazia inspectiei fiscale finalizata prin raportul din ' 5 ©7.2005,
s-a constatat cd cetateanul olandez nu a justificat dreptul de a beneficia de
prevederile Convenglel pentru evitarea dublei impuneri incheiate intre Roménia
si Olanda ratificatd prin Legea 85/1999, prin prezentarea, in.termen, platitorului
venitului, a certificatului de rezidentd fiscala §i cd reclamanta platitoare a
venitului datoreaza bugetului de stat impozit pe veniturile nerezidentului in
suma de lei si debite accesorii aferente.

In baza raportului de inspectie fiscald s-a emis decizia de impunere pentru
obligatii fiscale suplimentare nr. =~ ~ din 15.07.2006.

Contestatia depusa de reclamantd impotriva acelor acte administrativ
fiscale a fost solutionatd prin decizia nr.  din 0.2005 (fila 45) a DGFP
Bihor, prin care, retmandu -se ca societatea verificata SC . SRL,
in timpul controlulu1 la solicitarea organelor de 1nspectle fiscala, a pus la
dispozitia acestora certificatul de rezidentd fiscalda emis de organele fiscale
olandeze la data de = .2005, completat la data de 2005, cu mentinerea
expresa ,,pentru anul 2004” a desﬁmtat raportul de inspectie fiscala si decizia de
impunere pentru obligatii suplimentare atacate in partea privind impozitul pe
veniturile nerezidentilor si a dispus reverificarea, in vederea regularizarii
impozitului, potrivit clauzelor Conventiei de evitare a dublei impuneri.

Prin raportul de inspectie fiscald nr. din ..2006 (fila 26), ce a
finalizat reverificarea s-a retinut c@ certificatul de rezidentd fiscald, nefiind
prezentat la data platii venitului si nici in termen de o luni de la acea daté si din
informatiile suplimentare furnizate de autoritdtile olandeze, rezultand ca
nerezidentul beneficiar al venitului, nu l-a declarat in tara de rezidentd,
reclamanta SC pex SRL, ca platitoare a venitului, avea obligatia de
a calcula, retine prin stopaj la sursd si vira bugetului de stat impozitul pe venitul
nerezidentului in suma de lei, si cd pentru intdrzierea in plata datoreaza si
majorari in suma de lei si penalitdti In suma de -lel.

Pentru aceste obligatii fiscale constatate prin raportul de inspectie fiscala,
s-a emis decizia de impunere nr. din 2006 (fila 30).

Contestatia, In calea administrativd de atac, depusad de SC
SRL impotriva celor doud acte administrativ fiscale, a fost respinsd ca
neintemeiatd prin decizia nr.. din 2006 (fila 6) emisd de pardta DGFP
Bihor, a cérei anulare se solicitd prin actiunea introductiva.



Codul fiscal, in art.113, prevede, ca reguld, ci nerezidentii care obtin
venituri impozabile din Romé&nia au obligatia a pldti impozit, fiind astfel
contribuabili. |

Impozitul pe veniturile nerezidentilor, conform art.116 alin.1 din cod, se
calculeazi, se retine si se varsd la bugetul statului de platitorul venitului.

Intre Romania si Regatul Olandei —statul de rezidentd al beneficiarului
venitului plitit de reclamantd — s-a incheiat Conventia pentru evitarea dublei
impuneri si prevenirea evaziunii fiscale ratificate prin Legea 85/1999, ale carei
prevederi,in baza art.1, se aplicd persoanelor care sunt rezidente ale unuia sau
ale ambelor state contractante, conform regulii din clauza convenita la art.14,
potrivit cdreia impozitul pe venit se declard si se impoziteazd in tara de
rezidentd.

In art.118 alin.2 si 3 din Codul fiscal se stabileste ‘cd pentru aplicarea
prevederilor conventiei se evitare a dublei impuneri, nerezidentul are obligatia
de a prezenta platitorului venitului certificatul de rezidenta fiscald, conform
machetei si in termenul stabilit prin norme.

Explicitdnd dispozitiile art.116 din Codul fiscal,la pct.8.1 din Normele
Metodologice de aplicare, aprobate prin HG 44/2004, modificate si actualizate,
se prevede ca platitorul venitului are obligatia calcularii si retinerii impozitelor
datorate prin stopaj la sursd si a virdrii lor la bugetul de stat in termen legal, iar
in explicitarea art.118 din cod, la pct.13.1 si 13.2 din norme se stabileste ca
nerezidentul beneficiar al veniturilor din Romania trebuie sa justifice in
Romania dreptul de a beneficia de prevederile conventiei de evitare a dublei
impuneri prin prezentarea certificatului de rezidentd fiscala eliberat de
autoritatea fiscald competentd din statul de rezidentd in original ori copie
legalizatd, in aceleasi norme, pct.15.3, stabilindu-se cd plititorul de venit este
raspunzdtor pentru primirea in termenul stabilit a originalului certificatului de
rezidenta fiscald §i pentru aplicarea prevederilor conventiei de evitare a dublei
impuneri incheiate de Romaénia cu alte state.

Este neindoielnic c&, asa cum sustine si reclamanta, prevederile conventiei
de evitare a dublei impuneri au prioritate fatd de legislatia internd, dar
beneficiarul unui venit obtinut din Romania trebuie sd justifice dreptul de a
beneficia de prevederile conventiei conform dispozitiilor legale, plititorul
venitului fiind raspunzator atat de primirea si existenta documentului justificativ,
cét si de aplicarea prevederilor conventiei.

Cum, n spetd, pentru venitul achitat nerezidentului in 24.09.2004 —
reclamanta a prezentat organelor de inspectie fiscald un certificat de rezidenta
fiscala eliberat de autorititile olandeze la data de 6.07.2005 (filele 35-36), cu
mentiunea ,,pentru anul 2004”,iar din informatiile suplimentare comunicate de
autoritdtile olandeze, in baza art.28.1 din Conventie (filele 37-38) rezultind ca
nerezidentul nu a declarat in tara de rezidentd venitul obtinut in Romania, in
vederea impunerii, se constatd cd acesta nu a justificat, conform legii, dreptul de
a beneficia de prevederile acelei conventii si ci platitoarea venitului —
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reclamanta SC ° - - SRL datoreaza bugetului de stat impozitul pe
veniturile nerezidentului, majordrile §i penalititile de intarziere stabilite prin
actele administrativ fiscale atacate, al ciror Cuantum nu a fost contestat,

Pentru aceste considerente, retinindu-se ci actele administrativ fiscale
sunt emise cu respectarea prevederilor legale aplicabile in situatia concreti a
spetei si cd acestea nu vatima in vreun mod drepturile ori interesele legitime ale
reclamantei §i ca nefiind astfel intrunite cerintele art.l din Legea 554/2004 —
actiunea introductivi se giseste nefondati, urmand a fi respinsd, in consecint3.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Respinge ca nefondati actiunea formulatd de reclamanta SC
SRL, cu sediul in , orasul . judetul Bihor, in
contradictoriu cu périta Directia Generald a Finantelor Publice Bihor, cu sediul
in Oradea, str. D.Cantemir, nr.2-4, judetul Bihor, impotriva Deciziei nr.._din
' 2007; a raportului de inspectie fiscala nr. din ©.2006; a
deciziei de impunere nr. din = 111122006 si a dispozitiei nr.- din
2006 privind masurile stabilite de organele de inspectie fiscala.
Cu drept la recurs in termen de 15 zile de la comunicarea sentintei.
Pronuntata in sedinta publici astizi, 4 iulie 2007.

PRESEDINTE, GREFIER,



