DECIZIA nr. 3176 din 2019
privind solutionarea contestatiei formulata de
S.C. X. S.R.L.
inregistrata la D.G.R.F.P. Brasov sub nr. BVR_REG2 .x./19.12.2018

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Bragsov prin Serviciul solutionare
contestatii 2 a fost sesizata de catre Administratia Judeteana a Finantelor Publice .X. prin
adresa nr. .x./17.12.2018, finregistrata la D.G.R.F.P. Brasov sub nr. BVR REGZ2
X./19.12.2018, cu privire la adresa depusa de S.C. .X. S.R.L. prin care solicita reluarea
procedurii administrative de solutionare a contestatiei formulata impotriva Procesului verbal
de control nr. .x./26.05.2003 emisa de Directia Regionala Vamala .X..

Solicitarea de reluare a procedurii de solutionare a contestatiei depusa de societatea
X.S.R.L,, ..., CUI ..., cu sediul in .X., str. .X., nr. .x., cod postal .x., jud. .X., a fost formulata
prin S.C.A. .Y. in baza imputernicirii avocatiale nr. .x. din 2018, cu domiciliul ales pentru
comunicarea actelor de procedura in .X., str. .X., nr. .x., cod postal .x., jud. .X..

Prin Decizia nr. .x./26.06.2003 emisa de fosta Directie Generala a Finantelor Publice
a judetului .X., s-a dispus suspendarea solutionarii contestatiei formulate impotriva Procesului
verbal de control nr. .x./26.05.2003 pentru suma totala de .x1. lei (.x1. lei vechi) reprezentand:

- .X2. lei — taxe vamale;

- .X3. lei — comision vamal;

- X4. lei — accize;

- .X5. lei — taxa pe valoarea adaugats;

- .X6. lei — dobanzi de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata;

- X7. lei — penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.

Suspendarea procedurii de solutionare a contestatiei a fost determinata de
urmatoarele motive:

in urma verificarii ulterioare a documentelor unor autoturisme introduse in Romania
in sistem leasing, autoritatile vamale au constatat ca unele autovehicule aveau la baza
documente comerciale falsificate prezentate biroului vamal la momentul vamuirii, respectiv
contract de leasing si factura proforma aferenta, care au fost folosite pentru a se obtine
facilitati la plata taxelor vamale si pe baza carora s-a acordat regimul vamal de admitere
temporara cu exonerare totala de la plata taxelor vamale. Astfel pentru folosirea la
autoritatea vamala a unor documente nereale, organul vamal a sesizat organele de
urmarire si cecetare penala in vederea constatarii existentei indiciilor privind savarsirea de
fapte penale.

Cu adresa nr. .x./06.12.2018, inregistrata la A.J.F.P. .X. sub nr. .x./10.12.2018,
societatea .X. S.R.L., prin Societea civila de avocati .Y. a solicitat reluarea procedurii de
solutionare a contestatiei formulata impotriva drepturilor vamale stabilite de Directia
Regionala Vamala .X. prin Procesul verbal de control nr. .x./26.05.2003 prin care s-a dispus
virarea la bugetul statului a sumei totale de .x1. lei (.x1. lei vechi), precizdnd ca motivul
suspendarii a incetat definitiv, iar prin Sentinta penala nr. .x./20.03.2012 a Judecatoriei .X.,
pronuntata in dosarul .x./2010, definitiva prin Decizia penala nr. .x./21.06.2013 a Curiiji de
Apel .X., administratorul societatii .XY., avand calitate de inculpat, a fost obligat la
achitarea sumei de .x8. lei catre Directia Regionala pentru Accize si Operatiuni Vamale in
nume propriu ca persoana fizica.

Prin Sentinta penala nr. .x./20.03.2012 pronuntata de Judecatoria .X. in dosarul nr.
X./2010 au fost condamnati inculpatii .XY. si .YZ. pentru comiterea infractiunii de
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inselaciune si folosirea la autoritatea vamala de documente falsificate, iar in baza art. 346
din Codul de procedura penala, s-a admis in partea actiunea civila formulata de Directia
Regionala pentru Accize si Operatiuni Vamale .X., obligand pe inculpatul .XY. la plata catre
autoritatea vamala teritoriala a sumei de .x8. lei cu dobanzile legale aferente incepand cu
data ramanerii definitive a hotararii si pana la achitarea integrala, cu titlu de despagubiri
civile. Totodata instanta a obligat inculpatii .XY. si .YZ. la plata in solidar catre partea civila
a sumei de .x9. lei cu dobanzile legale aferente incepand cu data ramanerii definitive a
hotararii si pana la achitarea integrala, cu titlu de despagubiri civile.

Prin Decizia penala nr. .x./21.06.2013, definitiva, pronuntata in dosarul nr. .x./2010,
Curtea de Apel .X. - Sectia penala si pentru cauze de minori si de familie modifica
pedeapsa inculpatiilor, achitda pe inculpatul .XY. pentru comiterea infractiunii de
inselaciune, mentinand restul dispozitiilor sentintei atacate.

Constatand ca motivele care au determinat suspendarea nu mai subzista si ca, in
speta, sunt intrunite conditiile prevazute de art. 268 alin. (1), art. 269, art. 272 alin. (1) si (2) lit.
a) si art. 277 alin. (3) si (4) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, Directia
Generala Regionala a Finantelor Publice Brasov va relua procedura administrativa, in
conformitate cu Decizia penala nr. 406/R/21.06.2013.

Cauza supusa solutionarii este daca Directia Generala Regionala a Finantelor
Publice Brasov prin Serviciul solutionare contestatii 2, se mai poate investi cu
solutionarea pe fond a cauzei in conditiile in care instanta penala s-a pronuntat
definitiv cu privire la cuantumul obligatiilor fiscale datorate de societate, iar
hotararea definitiva a instantei penale prin care se solutioneaza actiunea civila este
opozabila organelor de solutionare competente.

in fapt, S.C. .X. S.R.L. in perioada septembrie — noiembrie 2001 a introdus in
Romania autoturisme in sistem leasing, pentru care s-a acordat regimul vamal de admitere
temporara cu exonerare totala de la plata taxelor vamale. In urma verificarii ulterioare a
documentelor, autoritatile vamale au constatat ca unele autovehicule aveau la baza
documente comerciale falsificate prezentate biroului vamal la momentul vamuirii, respectiv
contract de leasing si factura proforma aferenta, care au fost folosite pentru a se obtine
facilitati la plata taxelor vamale si pe baza carora s-a acordat regimul vamal de admitere
temporara cu exonerare totala de la plata taxelor vamale.

Astfel, avand in vedere faptul ca in momentul importului societatea nu a obtinut
incadrarile tarifare in conformitate cu prevederile legale, s-a emis Procesul verbal de
control nr. .x. din 26.05.2003 de catre organele vamale din cadrul D.R.V..x. - Serviciul de
Supraveghere si Lupta TImpotriva Fraudei Vamale, prin care s-a retinut ca societatea
contestatara nu a respectat prevederile art. 40 din Regulamentul de aplicare a Codului
vamal al Romaniei, aprobat prin H.G. nr. 1.114/2001, precum si prevederile Legii nr.
99/1999, in ceea ce priveste indeplinirea de catre utilizatori a obligatiei platilor cu titlu de
rata de leasing in cuantumul valoric stabilit si la termenele prevazute in contracte.

Urmare controlului efectuat asupra declaratiilor vamale, documentelor insotitoare, a
inregistrarilor contabile, precum si din discutiile purtate cu dl .XY. — asociat in cadrul
societatii — organele vamale au retinut urmatoarele:

-autoturismele au fost importate definitiv cu DVI .x./11.09.2002, .x./12.11.2002,
X./20.11.2002,.x./10.09.2002, fara a se acorda preferinte tarifare;

- contravaloarea facturilor prezentate in vama la data importului au fost platite de
catre dl. .XY. cu bani proprii, in contabilitatea firmei neregasindu-se niciun fel de
inregistrare contabila referitoare la plata facturilor in cauza si nefiind regasita efectuarea
nici unei plati aferente operatiunilor de leasing in cauza.
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Prin urmare, la finalizarea verificarilor, organele vamale au calculat in sarcina
contestatoarei .X. S.R.L. prin Procesul verbal de control nr. .x. din 26.05.2003 obligatji
bugetare in suma totala de .x1. lei (311.777.856 lei vechi) reprezentand taxe vamale in
suma de .x2. lei, comision vamal in suma de .x3. lei, accize in suma de .x4. lei, TVA in suma
de .x5. lei, dobanzi de intarziere aferente TVA in suma de .x6. lei si penalitati de intarziere
aferente TVA in suma de .x7. lei.

Totodata, pentru folosirea la autoritatea vamala a unor documente nereale, organul
vamal a sesizat organele de urmarire si cercetare penala in vederea constatarii existentei
indiciilor privind savarsirea de fapte penale.

impotriva Procesului verbal de control nr. .x. din 26.05.2003 societatea .X. SRL a
formulat contestatie, a carei solutionare a fost suspendata prin Decizia nr. .x./26.06.2003,
emisa de Directia Generala a Finantelor Publice a judetului .X., pana la incetarea definitiva
a motivului care a determinat suspendarea.

Din Sentinta penala nr. .x./2012 emisa de catre Judecatoria .X. rezulta ca la data de
04.03.2010 cauza a fost inregistrata la Judecatoria .X. sub nr. .x., iar analizand materialul
probator administrat in cauza, instanta a retinut urmatoarele: Jn cursul anului 2001
inculpatul .XY., la solicitarea diferitelor persoane a procurat si importat autoturisme, cérora
contrar prevederilor legale le-a efectuat operatiunile de vamuire temporarda pe baza
documentelor de provenienta, respectiv factura proforma gi contractul de leasing aferent,
documente ce figurau pe numele celor care achizitionau autoturismele. Cu aceiasi ocazie
era inaintata autoritatilor o cerere de autorizare a regimului de admitere temporara pe
numele titularului contractului de leasing.

Ulterior, in cadrul cercetarilor efectuate s-a descoperit ca autoturismele au fost
vandute in mod definitiv de catre firma din Austria iar contractele de leasing erau false. [...]

Din probele administrate rezultd ca persoanele care au procurat autoturisme prin
intermediul inculpatului, datoritéd actelor prezentate de acesta, au avut reprezentarea ca
autoturismele au fost achizitionate de acesta in sistem leasing. Cu toate acestea, firma din
Austria, ce figura pe contracte, a infirmat veridicitatea contractelor si a facturilor proforme
folosite de inculpat la Biroul Vamal .X., precizand ca aceasta firma nu se ocupéa de
vanzarea autoturismelor in sistem leasing. Faptul ca facturile proforme si contractele de
leasing au fost false s-a dovedit prin constatarile tehnico stiintifice efectuate in fiecare
dosar de urmarire penala. |...]

Scopul urmarit de inculpat a fost plata unor taxe vamale diminuate fata de cele
cuvenite in cazul achizitionari autoturismului cu plata integrala.

Prin prezentarea la autoritatea vamald a unei situatii nereale cu privire la
modalitatea de achizitionare a autovehiculelor, care in fapt nu erau achizitionate in sistem
leasing ci cu plata integrald, inculpatul .XY. a indus in eroare autoritatea vamalé cu scopul
obtinerii de facilitati la plata taxelor vamale, fapta ce a produs prejudicii statului prin neplata
taxelor vamale corespunzéatoare modalitéatii reale de achizitionare a autoturismelor. Fapta,
comisa cu vinovdtie de inculpat, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de
inselaciune, prevazuta de art. 215 alin. (2) din Codul penal, motiv pentru care urmeaza a fi
condamnat. [...]

Cu privire la latura civila a cauzei, pentru fiecare dosar de urmarire penala in parte
Directia Regionald Vamala .X. s-a constituit parte civila, anexand si modalitatea de calcul a
sumelor pretinse, datorate de inculpati. [...] Pentru aceste motive, avdnd in vedere ca
partea vatadmata si-a dovedit pretentiile prin actele depuse la dosarele de urméarire penala,
actiunea civila a acesteia urmeaza a fi admisa. Se va avea in vedere suma achitata deja,
prin poprire, de inculpatul .XY., de .x10. lei.
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In consecinta, inculpatul .XY. va fi obligat la plata cétre partea civild a sumei de .x8.
lei cu dobanzile legale aferente incepand cu data réménerii definitive a hotararii $i pana la
achitarea integrala, cu titlu de despagubiri civile.

Pentru aceleasi motive, inculpatii .XY. si .YZ. vor fi obligali la plata in solidar céatre
partea civila a sumei de .x9. lei cu dobéanzile legale aferente incepand cu data ramanerii
definitive a hotarérii $i pana la achitarea integrala, cu titlu de despagubiri civile”.

Totodata, Curtea de Apel .X. prin Decizia penala nr. .x. din 21.06.2013, definitiva, a
mentinut dispozitiile primei instante privind latura civila a cauzei.

in drept, potrivit prevederilor art. 277 alin. (4) din Legea nr. 207/2015 privind Codul
de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare:

JArt. 277. — (4) Hotararea definitivé a instantei penale prin care se solutioneazéa
actiunea civila este opozabila organelor de solutionare competente, cu privire la sumele
pentru care statul s-a constituit parte civila”.

De asemenea, Codul de procedura civila, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, adoptat prin Legea 134/2010 prevede:

LArt. 430. — (1) Hotararea judecéatoreasca ce solutioneaza, in tot sau in parte, fondul
procesului sau statueaza asupra unei exceptii procesuale ori asupra oricarui alt incident
are, de la pronuntare, autoritate de lucru judecat cu privire la chestiunea transata.

(2) Autoritatea de lucru judecat privegte dispozitivul, precum gi considerentele pe
care acesta se sprijind, inclusiv cele prin care s-a rezolvat o chestiune litigioasa. [...]

Art. 431. — (1) Nimeni nu poate fi chemat in judecatéd de douéa ori in aceeasi calitate,
in temeiul aceleiasi cauze si pentru acelagsi obiect.

(2) Oricare dintre péarti poate opune lucrul anterior judecat intr-un alt litigiu, dacéa are
legétura cu solutionarea acestuia din urma.

Art. 432 Exceptia autoritatii de lucru judecat

Exceptia autoritatii de lucru judecat poate fi invocata de instanta sau de parti in orice
stare a procesului, chiar inaintea instantei de recurs. Ca efect al admiterii exceptiei, partii i
se poate crea in propria cale de atac o situatie mai rea decéat aceea din hotarérea atacata’.

Potrivit prevederilor legale invocate reiese ca in situatia in care pe rolul instantei
penale a existat un dosar penal, hotararea definitiva a instantei penale prin care se
solutioneaza actiunea civila este opozabila organelor de solutionare competente, cu privire
la sumele pentru care statul s-a constituit parte civila.

Sentinta penala nr. .x./20.03.2012 pronuntata de Judecatoria .X. in dosarul nr.
X./2010 a ramas definitiva prin Decizia penala nr. .x./21.06.2013, pronuntata de Curtea de
Apel .X. prin care a fost mentinuta latura civila a cauzei, respectiv faptul ca domnul .XY. in
calitate de administrator la societatea .X. S.R.L. va fi obligat la plata catre Directia
Regionala Vamala .X. a sumei de .x8. lei cu dobanzile legale aferente incepand cu data
ramanerii definitive a hotararii si pana la achitarea integrala, cu titlu de despagubiri civile.
De asemenea, pentru aceleasi motive, inculpatii .XY. si .YZ. vor fi obligati la plata in
solidar catre partea civila a sumei de .x9. lei cu dobanzile legale aferente incepand cu
data ramanerii definitive a hotararii si pana la achitarea integrala, cu titlu de despagubiri
civile.

Din analiza situatiei ,Datoria vamala neincasata in perioada 01/01/1990 -
31/03/2019” editata la data de 02.04.2019 de catre organul vamal teritorial, rezulta ca
societatea .X. S.R.L. are o datorie totala de .x11. lei, din care debitul principal in suma de
x12. lei este alcatuita din:
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X2. lei — taxe vamale;

- .X3. lei — comision vamal;

x4. lei — accize;

Xb. lei — taxa pe valoarea adaugata;

stabilita prin Procesul verbal de control nr. .x./26.05.2003 emise de catre Directia
Regionala Vamala .X., iar restul sumei reprezinta dobanzi si penalitati de intarziere aferente
debitelor principale reprezentand TVA, calculate pana la data emiterii situatiei.

In dispozitivul sentintei definitive instanta,

- in baza art. 178 din Legea 141/1997 cu aplicarea art. 41 alin. (2) din Codul penal
(17 acte materiale) si cu aplicarea art. 10 din Codul penal condamna pe inculpatul . XY. la
pedeapsa de 3 ani inchisoare pentru comiterea infractiunii de "folosirea la autoritatea
vamalad de documente falsificate” si pedeapsa complementara a interzicerii drepturilor
prevazute de art. 64 alin. (1) lit. a) teza a ll-a, lit. b) si ¢) din Codul penal, pe o perioada de
2 ani. Mentine dispozitile primei instante, privind suspendarea sub supraveghere, a
executarii acestei pedepse;

- In baza art. 178 din Legea 141/1997 cu aplicarea art. 10 din Codul penal, cu
aplicarea art. 74 lit. a din Codul penal gi art. 76 lit. c) din Codul penal condamnéa pe
inculpatul .YZ. la pedeapsa de un an inchisoare pentru comiterea infractiunii de "folosirea
la autoritatea vamala de documente falsificate" si pedeapsa complementara a interzicerii
drepturilor prevazute de art. 64 alin. (1) lit. a) teza a ll-a lit. b) din Codul penal pe o perioada
de 2 ani. Mentine dispozitiile primei instante privind suspendarea conditionata a acestei
pedepse;

- mentine restul dispozitiilor sentintei atacate.

Prin urmare, instanta a confirmat constatarile organelor vamale privind falsificarea
documentelor comerciale prezentate la biroul vamal la momentul vamuirii autoturismelor in
Romania, care au fost folosite pentru a se obtine facilitafi la plata taxelor vamale si pe baza
carora s-a acordat regimul vamal de admitere temporara cu exonerare totala de la plata
taxelor vamale determinand producerea unui prejudiciu la bugetul statului.

Avand n vedere ca instanta a emis o hotarare definitiva in dosarul penal nr.
X./2010, in speta Sentinta penala nr. .x./20.03.2012 pronuntata de Judecatoria .X., ramasa
definitiva prin Decizia penala nr. .x./21.06.2013 pronuntata de Curtea de Apel .X., prin care
s-a solutionat si actiunea civila, aceasta este opozabila organului de solutionare, fapt
pentru care ia act de solutia pronuntata de instanta prin care se admite in parte actiunea
civila formulata de partea civila, Directia Regionala pentru Accize si Operatiuni Vamale .X.
si obliga administratorul societatii, in solidar la plata accizelor, comisionului vamal, taxelor
vamale, TVA si a accesoriile aferente stabilite suplimentar prin procesul verbal de control
contestat, conform legislatiei fiscale, din care obligatiile fiscale accesorii debitului principal,
se vor datora incepand cu data ramanerii definitive a hotararii si pana la achitarea
integrala, cu titlu de despagubiri civile.

Prin urmare, pentru taxe vamale in suma de .x2. lei, comision vamal inh suma de .x3.
lei, accize in suma de .x4. lei, TVA in suma de .x5. lei, dobanzi/penalitati de intarziere
aferente TVA in suma de .x13. lei stabilite suplimentar de organele vamale, se retine ca
acestea sunt datorate de catre societate bugetului de stat, fiind obligata la plata in baza
titlului de creanta reprezentata de hotararea judecatoreasca, iar contestatia pentru aceste
debite nu mai poate fi analizata in procedura prealabila, organul de solutionare urmand sa
constate autoritatea de lucru judecat a acestei hotarari.

Astfel, organul de solutionare a contestatiei ia act de solutia pronuntata de instanta
penala si in temeiul prevederilor art. 279 alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu cele ale pct. 11.1
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lit. ¢) din Instructiunile pentru aplicarea titlului VIl din Legea nr. 207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, aprobate prin O.P.A.N.A.F. nr. 3.741/2015, constata ca fiind ramasa fara
obiect contestatia formulata de societate pentru suma totala de .x1. lei (.x1. lei vechi)
reprezentand taxe vamale in suma de .x2. lei, comision vamal in suma de .x3. lei, accize in
suma de .x4. lei, TVA in suma de .x5. lei, dobanzi/penalitati de intarziere aferente TVA in
suma de .x13. lei.

Pentru considerentele aratate mai sus si in temeiul art. 277 alin. (4) si art. 279 alin.
(1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, coroborate cu prevederile
pct. 11.1 lit. ¢) din Instructiunile pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, aprobate prin O.P.A.N.A.F. nr. 3.741/2015, art. 430, art. 431 si
art. 432 din Legea nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, se

DECIDE

Constatarea autoritatii de lucru judecat si ramanerea ca fiind fara obiect a
contestatiei formulata de S.C. .X. S.R.L impotriva Procesului verbal de control nr.
X./26.05.2003 emisa de organele vamale din cadrul Directiei Regionale Vamala .X. pentru
suma de .x1. lei (.x1. lei vechi) reprezentand:

- .X2. lei — taxe vamale;

- .X3. lei — comision vamal;

- X4. lei — accize;

- .Xb. lei — taxa pe valoarea adaugatsa;

- .X6. lei — dobéanzi de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugats;

- .X7. lei — penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.

Directia Generald Regionala a Finantelor Publice Brasov prin Serviciul solutionare
contestatii 2 luand act de hotararea definitiva a instantei penale, respectiv Decizia penala nr.
X.[21.06.2013 pronuntata de Curtea de Apel .X., prin care au fost mentinute definitiv in sarcina
societatii aceste obligatii bugetare, hotarare care reprezinta titlu de creanta.

Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate fi
contestata in termen de 6 luni de la comunicare la Tribunalul .X.

Director General
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