DECIZIA Nr. .... din 06.02.2009
privind solutionarea contestatiei formulata
de S.C. X SRL Drobeta Tr. Severin
inregistrata la D.G.F.P. Mehedinti sub nr. ..../2008.

Directia generala a finantelor publice Mehedintost sesizata d8.C. X S.R.L.
Drobeta Tr. Severinstr.Independentei, nr.26 cu contestatieegistrata la D.G.F.P.
Mehedinti sub nr. ... /23.12.2008.

Contestatia a fost formulata impotriva Decizieiidgunere privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspefisicala nr. ./27.11.2008 emisa de
Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul Admiragei Finantelor Publice Drobeta Tr.
Severin, in baza Raportului de inspectie fiscala.n26.11.2008 si are ca obiect suma
de ... lei, reprezentand :

... lei, taxa pe valoarea adaugata;

... lei, majorari de intarziere aferente;

... lei, impozit pe venit microintreprindere;

... lei, majorari de intarziere aferente perioadeificate.

Contestatia a fost depusa in termenul legal prévdeuart.207, alin.1 din
Ordonananta Guvernului nr. 92/2003 privind Codupd&cedura fiscala republicat.

Constatand ca in speta sunt indeplinite dispazi#it.205 alin.1 si art.209, alin.
1, lit.a din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 pravit€odul de procedura fiscala
republicata, Directia Generala a Finantelor PublMdehedinti este competenta sa
solutioneze cauza.

I. Prin contestatia formulata, precum si prin compésiaacesteia prin adresa nr.
.../09.01.2009S.C. X SRL Drobeta Tr. Severinontesta partial Decizia de impunere
nr. .../27.11.2008, privind obligatiile fiscale simpentare stabilite de inspectia fiscala si
masurile dispuse prin aceasta, respectiv virardaufgetul de stat a sumei de lei,
reprezentand TVA, impozit pe venit microintreprindei majorari de intarziere
aferente.

Cu privire la taxa pe valoarea adaugata contesiatsuma de ... lei

Sustine ca: “@ganele de control nu au tinut cont de TVA-ul dddilcaferent
stocului de marfa existent la data de 01.02.200A/&pare de ... lei, asa cum
prevede art.152 alin.(6) din Legea nr. 571/2003vprd Codul fiscal si Normele
metodologice date in aplicarea acestuia, conformu@ain cazul in care persoana
Impozabila a atins sau depasit plafonul de scutde TVA si nu a solicitat
inregistrarea conform art. 153 din Codul fiscal, termenul prevazut de lege,
organele fiscale competente vor proceda dupa cumearza “in cazul in care
organele fiscale competente identifica 0 persoamapdzabila Tnainte de
inregistrarea acesteia in scopuri de plata a TVAfoom art. 153 din Codul fiscal,
acestea vor solicita plata taxei pe care persoam@ozabila ar fi datorat-o daca ar
fi Tnregistrata in scopuri de taxa conform art. 1881 Codul fiscal, pe perioada
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cuprinsa intre data la care persoana impozabila fardatorat daca ar fi fost
inregistrata normal in scopuri de taxa si solicifat termenul prevazut de lege” si
sustine totodata ca organele de control vor inrggiglin oficiu aceste persoane in
scopuri de taxa conform art. 153 alin. 7 din Codlatal”.

Cu privire la impozitul pe venit microintreprindesontestat, in suma de .... lei

Contesta impozitul pe venit microintreprindere sitakuplimentar in suma de ...
lei si majorarile de intarziere aferente perioagsificate in suma de ... lei, sustinand
ca, diferenta intre evidenta societatii si corsstb facute de organele de inspectie
fiscala consta in faptul ca in cursul anului 20@6rat cu OP suma de .. lei, insa nu s-a
tinut cont de ea.

[I.  Prin Decizia de impunere nr. [27.11.2008 emisa in baza Raportului de
inspectie fiscala nr. /26.11.2008, organele de inspectie fiscala au lgt@bisarcina
contestatoarei T.V.A. suplimentara de plata in sd®a.. lei, majorari de intarziere
aferente in suma de ... lei, impozit pe venit micteprinderi suplimentar de plata
In suma de .... lei si majorari de intarziere aféean suma de ... lei.

Cu privire la taxa pe valoarea adaugata

Perioada supusa inspectiei a fost 01.10.2005-3D08, societatea fiind
inregistrata ca platitor de TVA incepand cu data @k08.2008, insa in urma
verificarilor efectuate, s-a constatat ca a integida 31.12.2006 o cifra de afaceri de
... lei, superioara plafonului special de scutiresprectiv, de 200.000 lei) prevazut la
art.152 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Cbfiscal si prin urmare trebuia sa
solicite inregistrarea ca platitoare de TVA in tenmde 10 zile de la data depasirii
plafonului, urmand ca inregistrarea societatii igavialabila incepand cu prima zi a
lunii urmatoare celei in care trebuia sa soliciteegistrarea, respectiv 01.02.2007, in
conformitate cu pct.66 alin.(1), lit.c). din Normeebe aplicare a Codului Fiscal
aprobate prin HG nr.44/2004, cu modificarile si @b@tarile ulterioare.

Societatea nu a solicitat inregistrarea ca platgode TVA in termenul
prevazut de art.152 alin.(1) din Legea nr.571/20@%vind Codul fiscal cu
modificarile si completarile ulterioare si prin uane, aceasta a fost inregistrata din
oficiu de organele fiscale portivit prevederilort.4b3 alin(7) din acelasi act
normativ.

In aceasta situatie organele de inspectie fiscala paocedat conform
prevederilor art.152 alin.(6) din Legea nr. 571/200rivind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare si a puulct 62 alin.(2), lit.b). din HG nr.
44/2004 privind Normele de aplicare ale Codulucdis stabilind obligatii privind
taxa pe valoarea adaugata, de la data la caretsi®aear fi trebuit sa fie inregistrata
in scopuri de TVA, daca ar fi solicitat in termemurevazut de lege inregistrarea, si
pana la data la care a fost inregistrata, retimai¥A de plata suplimentara in suma
de... lei aferenta perioadei 01.02.2007 — 30.09.2008, swdactarata (anexa nr.2 la
rapotul de inspectie fiscala).

Pentru TVA in suma .... lei stabilita ca urmare @tcolului s-au calculat
majorari de intarziere in suma de .... lei in confdate cu art.120 alin.(2) din OG nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, repedih, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Cu privire la impozitul pe venit microintreprindere



Prin Raportul de inspectie fiscala nr./26.11.2008, organele de inspectie
fiscala au stabilit in baza veniturilor inregidrade societate pe anul 2006, 2007 si
primele 9 luni ale anului 2008 un impozit pe venitmicrointreprindere in suma de
... lei fata de ... lei inregistrat, declarat si platézultand o diferenta de impozit pe
venitul microintreprinderilor nedeclarat in sumat888 lei.

lll. Luand in considerare congtdlie organului de control, motivele invocate de
contestatoare, documentele existente la dosaraecguwecum si actele normative n
vigoare pe perioada supgiusontrolului se retin uritoarele:

1. Referitor la suma contestata de ... lei, repreaedttaxa pe valoarea
adaugata suplimentara de plata, Directia General&inantelor Publice a judetului
Mehedinti este investita sa se pronunte d&@&.X S.R.L. Drobeta Tr. Severin
datoreaza aceasta suma bugetului general consoétiatatului.

In fapt, S.C.X S.R.L. Drobeta Tr. Severita data de 31.12.2006 a inregistrat
o cifra de afaceri in suma de .... lei, superigaledonului special de scutire prevazut
la art.152 alin.(1) din Legea nr. 571/2003 privi@dul fiscal si nu a solicitat
inregistrarea ca platitoare de TVA in termenul pzyu de art.152 alin.1 si, respectiv
la data de 01.02.2007 prin urmare, aceasta a fiosgistrata din oficiu de organele
fiscale potrivit art.153 alin.7 din Legea nr. 57003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare Tncepanddata de 01.08.2008.

In drept sunt aplicabile urmatoarele prevederi legale:

Art.152 alin.(6) care precizeaza: “Persoana imptza care aplica regimul
special de scutire si a carei cifra de afaceri, pezuta la alin.2, este mai mare sau
egala cu plafonul de scutire in decursul unui an leadaristic, trebuie sa solicite
inregistrarea in scopuri de TVA, conform art. 1587 termen de 10 zile de la data
atingerii sau depasirii plafonului. Data atingeriisau depasirii plafonului se
considera a fi prima zi a lunii calendaristice urmeare celei in care plafonul a
fost atins sau depasit. Regimul special de scutise aplica pana la data
inregistrarii Tn scopuri de TVA, conform art.153. &a persoana impozabila
respectiva_nu_solicitasau_solicita_inregistrarea cu_intarziereorganele fiscale
competente au dreptul sa stabileasca obligatii prov taxa de plata si accesorii
aferente, de la data la care ar fi trebuit sa fiaregistrat in scopuri de taxa,
conform art. 153”.

Art.153 alin.(1) lit.b care precizeaza: “Persoananpozabila care este
stabilita in Romania, conform art.125alin.2 lit.b si realizeaza sau intentioneaza
sa realizeze o activitate economica ce implica @pemi taxabile si/sau scutite de
taxa pe valoarea adaugata cu drept de deducereurelsa solicite inreqgistrarean
scopuri de TVA la organul fiscal competent, dupamwrmeaza:

b) daca in cursul unui an calendaristic atinge sadepaseste plafonul de
scutire prevazut la art.152 alin.(1), in termen dé zilede la sfarsitul lunii in care
a atins sau a depasit acest plafon”;

Art.153 alin.( 7) care precizeaza: ,in cazul in caro persoana este obligata
sa se inregistreze in conformitate cu alin.(1),(@) sau(5), si nu solicita
inregistrarea, organele fiscale competente vor igistra persoana respectiva din
oficiu” ;

Pct.62 alin.(2) lit.b din N.M. de aplicare a Coduldiscal aprobate prin
H.G. nr.44/2004 care precizeaza: “in cazul in camerespectarea prevederilor
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legale este identificata dupa inregistrarea pers@ammpozabile in scopuri de TVA
conform art.153 din Codul fiscal, organele fiscaleompetente vor solicita plata
taxei pe care persoana impozabila ar fi datorat-@acd ar fi fost inregistrata
normal in scopuri de taxa conform art. 153 din Cobfiscal pe perioada cuprinsa
intre data la care persoana respectiva ar fi fostegistrata in scopuri de taxa daca
ar fi solicitat in termenul prevazut de lege inresfrarea si data la care a fost
inregistrata.

Pct.61 alin.(4) lit.a), alin.(5) si (6) din N.M. deaplicare a Codului fiscal
aprobate prin H.G. nr. 44/2004 care precizeaza:

(4)“Iin sensul art. 152 alin. 3 si 7 coroborat cu wditile prevazute la art.
145,148, 147, 148, 149 din Codul fiscal, persoana impozalzire dreptul/obligatia
la ajustarea taxei deductibile aferente:

a) bunurilor aflate Tn stoc si serviciilor neutibate Tn momentul trecerii la

regimul normal de taxare”

(5) “Ajustarea prevazuta la alin. (4) trebuie comigata organelor fiscale
competente, in termen de trei luni de la data tracéa regimul normal de taxa,
prin depunerea unei liste de bunuri aflate Tn stgcserviciile neutilizate, precum si
a bunurilor de capital aflate inca in folosinta Trscopul desfasurarii activitatii
economice. Aceasta lista se va intocmi in doua epkamre si va cuprinde bunurile
si_serviciile neutilizate _pentru care se efectuaagjustarea, data la care i-au fost
livrate bunurile si prestate serviciile, baza de poritare |la data respectiva si suma

de ajustat.”

(6) “Persoana impozabila va inscrie suma ajustatagrimul decont ce se va
depune dupa primirea acordului din partea organuldiscal competent asupra
ajustarii si sumei acesteia.”

Cele sustinute in contestatie nu au relevanta cmatoarele motive:

Faptul ca cifra de afaceri de referinta pentru gboalii aflati in regim
special de scutire pentru intreprinderi mici est@ €acturata clientilor rezulta chiar
din lectura textului si din reglementarile pct.62Id1 VI din Normele de aplicare a
Codului fiscal, aprobate prin Hotararea Guverenului44/2004 cu modificarile si
completarile ulterioare, prin care se precizeazgpesoanele care aplica regimul
special de scutire au obligatia sa tina evidenatilor de bunuri si a prestarilor de
servicii_cu ajutorul jurnalului de vanzari, cu scbple a urmari indeplinirea sau
depasirea plafonului de scutire de 200.000 lei Z806) si 35.000 euro (an 2007,
2008, ...) anual

In legatura cu exercitarea dreptului de deducerEVA aferenta stocului
existent la data cand contribuabilul avea obligatragistrarii, se retine ca in raport
cu prevederile legale precizate in cuprinsul deciai situatia de fapt existenta,
organele de inspectie fiscala au apreciat coreot peferatul cu propuneri de
solutionare ca nu se putea acorda dreptul de deelurdaxei aferenta bunurilor
existente in stoc datorita faptului ca listele deentar anexate la contestatie de SC X
SRL nu ideplineau conditiile prevazutePat.61 alin.(5) din Normele metodologice
de aplicare a Codului fiscal aprobate prin H.G. rd4/2004pentru a fi analizate.

Motivatiile contestatoarei nu pot fi retinute inuza intrucat asa cum rezulta
din referatul nr. .../12.01.2009 referitor la surda ... lei, pe care societatea
contestatoare o considera TVA deductibila aferestacului de marfa inregistrat la
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01.02.2007 in valoare de ... lei, unitatea nu azem&at la data controlului lista
bunurilor aflate in stoc si nici nu a fost comuriecdn termen de 3 luni organelor
fiscale competente conform art.152 din Codul fissalpct. 61(5) din H.G. nr.
44/2004 privind Normele metodologice de aplicareCadului fiscal. Listele de
inventariere anexate la contestatie nu constituacuthente probatorii fiind
irelevante, incorect intocmite, in sensul ca nuiasxris data la care au fost livrate
bunurile, baza de impozitare la data respectivaATW aferent fiecarui produs,
precum si suma de ajustat.

Avand in vedere prevederile legale anterior cisatdocumentele existente la
dosarul cauzei se retine ca societatea contestataainterpretat in mod eronat
dispozitiile art.152 alin.( 2) din Legea nr. 571030privind Codul fiscal, iar organele
de inspectie fiscala in mod legal au stabilit TVA plata suplimentar in suma totala
de ... lei.

Avand in vedere cele prezentate in cuprinsul degizirmeaza a se respinge
pentru acest capat de cerere.

Referitor la suma de .lei, reprezentand majorari de intarziere aferenaadi
pe valoarea adaugata datorate bugetului de stattabilita de catre inspectorii din
cadrul A.F.P. Drobeta Tr. Severin prin decizia dgpunere nr. ... / 26.11.2008.

In fapt, organul fiscal a calculat pentru neplata in tarragtaxei pe valoarea
adaugata datorate bugetului de stat stabilita [pratizia de impunere nr. ... /
26.11.2008, majorari de intarziere in suma de ... lei

In drept, Tn speta sunt aplicabile prevederile art.120 alidii2 O.G. nr.92/
2003 privind Codul de procedura fiscala, republacatre stipuleaza:

Art. 120 alin 2 ,,pentru diferentele suplimentareectreante fiscale rezultate
din corectarea declaratiilor sau modificarea uneiedizii de impunere, majorarile
de Tntarziere se datoreaza incepand cu ziua imediahatoare scadentei creantei
fiscale pentru care s-a stabilit diferenta si pateadata stingerii acesteia, inclusiv”.

Avand in vedere ca nu se contesta modul de cal@adestora, iar pentru taxa
pe valoarea adaugata de plata care a generat amestsorii contestatia a fost
respinsa, urmeaza a se respinge contestatia sup@ajorarile de intarziere aferente
potrivit principiului de drept ,,accesorium sequigincipale.

2. Referitor la suma contestata de .... lei, reprezettampozit pe venit
microintreprindere suplimentar de plata, Directiee@erala a Finantelor Publice a
judetului Mehedinti este Tnvestita sa se pronurdeadS.C.X S.R.L. Drobeta Tr.
Severindatoreaza aceasta suma bugetului general consoétiatatului.

In fapt, societatea nu si-a declarat impozitul pe venitrointreprindere la
nivelul datorat asa cum rezulta din constatarifgaaelor de inspectie fiscala din cadrul
Administratiei Finantelor Publice Drobeta Tr. Semeinscrise in Decizia de impunere
nr. .../26.11.2008, si anume:

Organele de inspectie fiscala, pentru perioaddivata, respectiv 01.01.2006 —
30.09.2008, au stabilit un impozit pe venit mictoeprindere in suma de ... lei fata de
suma declarata de catre contribuabil de ... labikbdu-se astfel o diferenta nedeclarata



de catre contestatoare in suma de ... lei si perdre au calculat si majorari de
intarziere in suma de ... lei.
Din suma de ... lei, reprezentand diferenta de mtpgenit microintreprindere

nedeclarata, SC X SRL contesta suma de ... lecensidera ca fiind declarata astfel:

- ... lei, suma platita in trimestrul 1 2006, confo©p nr. .../21.04.2006;

- ... lei, suma platita in trimestrul 11 2006, confoOp nr. .../24.07.2006;

- ... lei, suma platita in trimestrul Il 2006,camni Op nr. .../22.09.2006 si
OP nr. .../24.10.2006;

- ... lei, suma platita in trimestrul IV 2006 confoOp nr. .../20.12.2006 in
suma de ... lei si OP nr. .../22.11.2006 in suma.dei precum si o diferenta de ... lei in
plus reprezentand eroare de calcul (... lei ®i.=l... lei);

In drept, Tn speta sunt aplicabile prevederile art.107 dimgdae 571/2003
privind Codul fiscal, republicata, precum si artaWih. 1 pct. 1 si alin. 5 din Ordinul
M.F.P. nr. 1521/10.10.2005 pentru completarea natului declaratiilor fiscale si
utilizarea formularului “Ordin de plata pentru Toeeria Statului” (OPT) pentru
declararea obligatiilor de plata la bugetul geneoaisolidat, care precizeaza:

Art.7

“Cota de impozitare pe veniturile microintreprindéor este de 3% in anul
2006; 2% in anul 2007; 2,5% Tn anul 2008; 3% in dr2009.”

Art. V alin. 1 pct. 1

“Platitorii de impozite, taxe si contributii social pot utiliza pentru declararea
obligatiilor de plaiz la bugetul general consolidat, prézute in anexa nr. 3 la Ordinul
ministrului  finangelor publice nr. 281/2004 privind aprobarea modelului si
corvinutului formularului 100 "Declaratie privind obligaiile de plati la bugetul
general consolidat", cod 14.13.01.01/a, cu modifite si completrile ulterioare,
formularul "Ordin de plata pentru Trezoreria Statului* (OPT), aprobat prin Qiinul
ministrului finan relor publice nr.246/2005pentru aprobarea Normelor metodologice
privind utilizarea si completarea ordinului de plak pentru Trezoreria Statului (OPT),
publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea,lnr. 206 din 10 martie 2005.

1.Formularul "Ordin de platé pentru Trezoreria Statului* (OPT)_se poate utiliza

pentru declararea obligailor bugetare in situaia in care pentru fiecare obligge
bugeta# sunt indeplinite cumulatiwurmatoarele condiii:

a)in perioada de raportare rezuditsume de plat;

b)in perioada de raportare suma datotiaeste egal cu suma de plat, nefiind
influensata de sume deductibile pentru care exisibligasia de declarare;

c)suma de plal pentru perioada de raportare se adhiintegral si pani la
termenul de plai prewizut de lege.

Art. V alin. 1 pct. 5

(5)in situasia in care contribuabilul a utilizat mai multe & de transmitere a
declaragiei fiscale, va fi inreqistrai prima declaraie depu#, conform legii:
Declarafia privind obligariile de plat la bugetul general consolidat (formular 100)
sau Ordinul de plagé pentru Trezoreria Statului (OPT), dup caz Orice corege
ulterioara a unei sume declarate se face prin depunerea udeclaraii fiscale
rectificative, in condiile legii.”




Avand in vedere dispozitile legale de mai sus,ulez caSC X SRL a
considerat in mod eronat suma de ... lei ca sumaadsel, deoarece ordinele de
plata cu sumele aferente acestora, asa cum alerosherate mai susgprezinta a
doua plata efectuata din fiecare trimestru al anul@006, drept pentru care nu mai
pot fi considerate sume declarative

Pe cale de consecinta, se retine ca in mod legali saplicarea corecta a
dispozitiilor legale in materie, organele de ingpediscala ale A.F.P. Drobeta Tr.
Severin au stabilit o diferenta de impozit nedetlareprezentand impozit pe venit
microintreprindere in suma totala de ... lei pe iaga perioada verificata
01.01.2006 — 30.09.2008.

Motivatia contestatoarei referitoare impozitul penit microintreprindere
contestat in suma de ... lei, pentru perioada vetific01.01.2006-30.09.2008,
conform anexei la contestatia formulata, nu poateretinuta in solutionarea
favorabila a cauzei deoarece aceasta suma pe oatdboabilul a exclus-o din
totalul de ... lei, reprezentand diferenta suplimeatau este sustinuta cu documente
legale asa cum prevad dispozitile legale precizaig sus, respectiv sumele
reprezentand a doua plata pentru fiecare trimeatranului 2006 si nu pot fi
considerate ca sume declarate, urmand a se respomgestatia formulata d8C X
SRL pentru acesta suma de ... lei, pe care in mod ewansiderat-o ca diferenta
reprezentand impozit declarat.

Referitor la suma de .lei, reprezentand majorari de intarziere contestate
aferente impozitului pe venit microintreprindergbmentar de plata recalculate de
catre contestatoare pentru aceeasi perioada, resp@d.01.2006 -26.11.2008 .

In fapt, organul fiscal a calculat pentru neplata in ternaeimpozitului pe
venit microintreprindere datorat bugetului de statsuma de ... lei stabilit prin
Decizia de impunere nr. .../26.11.2008, majorari d&arziere in suma de ... lei
pentru prioada 01.01.2006 — 26.11.2008.

Urmare contestatiei formulata d&C X SRL, aceasta a recalculat conform
propriei situatii, anexata la contestatie, majorda intarziere, pentru aceeasi
perioada, in suma de ... lei, considerand astfelreifa de ... lei (... — ... = ...) ca
suma nedatorata.

In drept, Tn speta sunt aplicabile prevederile art.120 alidii2 O.G. nr.92/
2003 privind Codul de procedura fiscala, republa¢catre stipuleaza:

Art. 120 alin. 2 ,,pentru diferentele suplimentade creante fiscale rezultate
din corectarea declaratiilor sau modificarea uneiedizii de impunere, majorarile
de Intarziere se datoreaza incepand cu ziua imediahatoare scadentei creantei
fiscale pentru care s-a stabilit diferenta si pate data stingerii acesteia, inclusiv”.

Avand in vedere c&C X SRLa efectuat plati in anul 2006 respectiv ... lei la
21.04.2006, ... lei la 24.07.2006, ... lei la 22096, ... lei la 24.10.2006 si ... lei la
20.12.2006 de care inspectia fiscala nu a tinut Bonalculul majorarilor de intarziere
In suma totala de ... lei, prin anexa nr. 1 a edtéui de solutionare nr. .../26.01.2009
organul de inspectie fiscala a efectuat recalcalanajorarilor de intarziere tinand cont
de sumele platite enumerate mai sus, stabilindrimausolutionarii contestatiei suma
corecta a majorarilor de intarziere datorata deridmrabil de .... lei, in loc de .... lei.

Pe cale de consecinta, avand in vedere cele desmsaiurmeaza a se admite
contestatia formulata d®@C X SRLpentru suma de. lei (... — ... =...) Si a se respinge
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pentru suma de. lei, reprezentand majorari de intarziere deoarecetsten prin anexa
depusa la contestatie recunoaste ca datorata suis8dei, pe care nu o contesta.

Pentru considerentele retinute Tn cuprinsul predetecizii, coroborate cu
art. 209, art. 210 si art. 216, al.1 din O.G. ri2/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, se:

DECIDE

1. Respingerea ca neintemeiata a contestatiei fatenude S.C. X S.R.L.
Drobeta Tr. Severinmpotriva Deciziei de impunengivind obligatiile suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala nr. .../262008 pentru suma de suma de.. lei,
reprezentand :

- .... lei, taxa pe valoarea adaugata;

- .... lei, majorari de intarziere aferente;

- .... lei, impozit pe venit microintreprindere;

- .... lei, majorari de intarziere aferente perioadsmificate;

2.Admiterea contestatiei pentru suma de ... lei, eegmtand majorari de
intarziere recalculate de catre inspectia fiscalan perioada verificata.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul &dfti, in termen de 6 luni de
la data comunicarii, conform prevederilor legale.

Director Executiv,



