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Biroul de solutionare a contestatiilor
DOSAR NR. 32/2009

DECIZIA NR. 46/15.07.2009

privind solutionarea contestatiei depusa de S.C. X S.A.,
inregistrata la D.G.F.P. Bistrita-Nasaud sub nr. 5394/26.03.2009.

Directia Generald a Finantelor Publice Bistrita-Nasdaud a fost sesizata de
Directia Judeteanda Pentru Accize i Operatiuni Vamale Dolj prin adresa nr.
2324/23.03.2009 (filele nr. 20-21) 1n legatura cu contestatia depusa de S.C. X S.A.
din Bistrita privind suma totald de ... lei reprezentind taxa pe valoarea addugata (...
lei) si majorari de intarziere aferente (... lei).

Contestatia este formulatda impotriva masurilor stabilite de reprezentantii
Directiei Judetene Pentru Accize si Operatiuni Vamale Dolj prin Decizia pentru
regularizarea situatiei nr. 1448/20.02.2009 (filele nr. 11-13) , act prin care i s-au
stabilit Tn sarcina obligatiile principale si cele accesorii in cuantumul sus aratat.

Constatam ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute de art. 205 , 207 si
209 alin. 1 lit. a). din Codul de procedura fiscala si , pe cale de consecinta , D.G.F.P.
Bistrita-Nasdud prin Biroul de Solutionare a Contestatiilor este investitd sa se
pronunte asupra cererii.

In cauza a fost intocmit referatul de verificare.

I. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei rezulta urmatoarele:

In fapt , cu MRN nr. 07ROCR210000004440/31.07.2007 inregistratd la
D.J.A.O0.V. Dolj (fost Birou vamal Craiova) a fost deschisd operatiunea de tranzit
comunitar extern pentru urmatoarele bunuri: cantitatea de 10 bucati CAPAC , 3 seturi
PARTI ELEVATOR si 84 buciti PIESE METALICE. Bunurile enumerate , in
valoare totalda de 19.315,18 Euro , provenind de la S.C. A S.A. erau tranzitate catre Y
din Prunay — Franta. Marfurile au fost incarcate in auto cu numar de tnmatriculare B-
22-HOP cu destinatia Y — Franta (cod FR003790) , au fost efectuate formalitatile
vamale la biroul vamal de plecare respectiv D.J.A.O.V. Dolj (fost Birou vamal
Craiova) ocazie cu care s-a stabilit si termenul de tranzit pentru prezentare la biroul
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vamal de destinatie pana la data de 09.08.2007. Principalul obligat al operatiunii de
tranzit este S.C. X S.A. Bistrita iar in aceasta calitate este si titularul regimului de
tranzit.

Urmare faptului ca operatiunea de tranzit nu a fost confirmata prin procedee
informatice , de catre biroul vamal de destinatie , Tn spetd vama din Franta ,
D.J.A.O.V. Dolj in calitate de birou vamal de plecare a solicitat , prin adresa nr.
8026/28.08.2007 (fila nr. 52) , principalului obligat dovada incheierii operatiunii de
tranzit. Principalul obligat insa , nu a prezentat nicio dovada de incheiere a regimului
in cadrul termenului legal de pana la 120 zile de la data emiterii tranzitului.

In aceste conditii biroul vamal de plecare D.J.A.O.V. Dolj a declansat
procedura de cercetare conform art. 105 din Ordinul vicepresedintelui A.N.A.F. nr.
9327/19.12.2006. Urmare cercetdrilor efectuate de catre Serviciul de tranzit din
cadrul Directiei Tehnici de Vamuire si Tarif Vamal a A.N.V. a rezultat ca biroul
vamal de destinatie din Franta nu a confirmat incheierea regimului de tranzit.

Astfel , avand 1n vedere faptul ca operatiunea de tranzit figureaz ca
neconfirmatd , tranzitul a fost considerat neincheiat urmand ca organele vamale sa
procedeze la incheierea din oficiu a operatiunii de tranzit ceea ce s-a si realizat prin
intocmirea Procesului verbal de control si a Deciziei pentru regularizarea situatiei nr.
1448/20.02.2009 (filele nr. 11-13) prin care s-a stabilit in sarcina petentei suma totala
de ... lei reprezentand taxa pe valoarea addugatda (... lei) si majorari de intarziere
aferente (... lei).

II. impotriva Deciziei pentru regularizarea situatiei nr. 1448/20.02.2009 (filele
nr. 11-13) S.C. X S.A. Bistrita depune contestatia la Directia Judeteana Pentru Accize
si Operatiuni Vamale Dolj sub nr. 2212/08.03.2009 (fila nr. 19) transmisa si
inregistrata la D.G.F.P. Bistrita-Nasaud sub nr. 5394/26.03.2009 (fila nr. 21).

In cuprinsul contestatiei formulate petenta mentioneazd ci motivele
contestatiel vor fi depuse , printr-un memoriu separat , la organul competent sa
solutioneze cauza.

Urmare adresei nr. 5394/27.04.2009 (fila nr. 26) prin care s-a solicitat petentei
transmiterea motivelor de fapt si de drept pe care 1si intemeiaza contestatia , prin
scrisoarea Tnregistratd la D.G.F.P. Bistrita-Nasaud sub nr. 7837/06.05.2009 (fila nr.
28), S.C. X S.A. Bistrita transmite urmatoarele motive:

- 1n data de 31.07.2007 S.C. A S.A. a solicitat un regim de tranzit comunitar
extern pentru urmatoarele marfuri in valoare totala de 19.315 , 18 euro: 10
capace , 3 seturi parti elevator si 84 bucati diferite piese metalice;

- aceste produse au fost introduse in tara pentru a fi prelucrate in regim de
perfectionare activa conform DVOTI nr. 22250/19.09.2006 si respectiv
DVOTI nr. 25907/26.10.2006 pe baza unei autorizatii eliberate de D.R.V.
Craiova (actualmente D.J.A.O.V Craiova) 1n scutire de drepturi vamale si
care erau 1n evidenta Biroului Vamal Craiova;

- In data de 28.08.2007 Biroul Vamal Craiova , cu adresa nr.
8026/28.08.2007 a solicitat S.C. X S.A. Bistrita sd faca dovada Incheierii
regimului de tranzit;



- 1n aceeasi zi 1n data de 10.09.2007 S.C. A S.A. depune la Biroul Vamal
Craiova decontul justificativ Tnregistrat cu nr. 8441 prin care declara ca
operatiunile 1 25907/26.10.2006 si I 22250/19.09.2006 au fost incheiate ,
justificare acceptata la biroul vamal.

Pentru motivele de mai sus petenta apreciazd ca datoria vamald ardtatd in
Decizia nr. 1448/20.02.2009 emisa de Directia Judeteand Pentru Accize si Operatiuni
Vamale Dolj a fost nelegal calculata si solicitata.

Pentru a fi asigurata respectarea principiului contradictorialitatii , cu adresa nr.
5394/07.05.2009 (fila nr. 30) , motivele contestatiei , invederate de petenta , au fost
transmise $i Directiei Judetene Pentru Accize si Operatiuni Vamale Dolj in vederea
analizarii §i transmiterii punctului de vedere vis-a-vis de acestea.

Punctul de vedere al Directiei Judetene pentru Accize si Operatiuni Vamale
Dolj a fost transmis cu scrisoarea nr. 3981/22.05.2009 (filele nr. 59 - 64) inregistrata
la D.G.F.P. Bistrita-Nasaud sub nr. 9341/27.05.2009 , scrisoarea mentionata
impreuna cu anexele acesteia regdasindu-se anexate la dosarul cauzei - filele nr. 32-64.

Potrivit punctului de vedere al D.J.A.O.V. Dolj se desprind urmatoarele:

- 1n data de 31.07.2007 a fost inregistrata la Biroul Vamal Craiova declaratia
vamalad de tranzit cu nr. MRN: 07ROCR2100001004440 pentru 10 capace , 3 seturi
parti elevator s1 84 bucati diferite piese metalice;

- operatiunea a avut termen de Incheiere pana la data de 09.08.2007 , avand
ca birou vamal de destinatie Franta , iar principalul obligat pentru aceasta operatiune
de tranzit este S.C. X S.A. Bistrita;

- urmare faptului ca aceasta operatiune de tranzit nu a fost confirmata prin
procedee informatice de catre biroul vamal de destinatie , Tn spetd vama REIMS din
Franta , D.J.A.O.V. Dolj in calitate de birou vamal de plecare a solicitat prin adresa
nr. 8026/28.08.2007 , principalului obligat , dovada incheierii operasiunii de tranzit
aplicand prevederile articolului nr. 103 alin. (2) din Ordinul vicepresedintelui
AN.A.F. nr. 9327/19.12.2006 privind Normele tehnice pentru aplicarea regimului de
tranzit comunitar/comun;

- principalul obligat S.C. X S.A. nu a prezentat nici o dovada de incheiere a
regimului in cadrul termenului legal de pana la 120 zile de la data emiterii tranzitului
asa cum sunt aceste dovezi prevazute la art. 365 din Regulamentul CEE nr.
2913/1992 ori la art. 104 din Ordinul vicepresedintelui A.N.A.F. nr.
9327/19.12.2006;

- in datele de 19.09.2006 si respectiv 26.10.2006 au fost importate marfuri in
regim de perfectionare activa cu scutire de la plata drepturilor vamale cu DVOT nr. |
22250/19.09.2006 si respectiv cu DVOT nr. 1 25907/26.10.2006;

- in data de 31.07.2007 s-au exportat cu declaratia vamald de tranzit cu nr.
MRN 07ROCR210000004440 produse compensatoare rezultate din prelucrarea
marfurilor importate cu DVOT nr. T 22250/19.09.2006 si respectiv cu DVOT nr. 1
25907/26.10.2006;



- marfurile ramase in soldul rezultat Tn urma exportului au fost puse in libera
circulatie prin DVI nr. 635 si respectiv nr. 636 ambele din 28.08.2007 iar prin
decontul de justificare nr. 213/10.09.2007 inregistrat la D.J.A.O.V. Dolj sub nr.
8441/10.09.2007 au fost 1inchise total cele doud importuri temporare I
22250/19.09.2006 si 1 25907/26.10.2006.

Mentionam ca scrisoarea nr. 3981/22.05.2009 (filele nr. 59-64) a fost
comunicatd contestatoarei , anexat adresei nr. 5394/28.05.2009 (fila nr. 65) , pentru
analiza si transmitere puncte de vedere in raport de cele aratate Tn cuprinsul acesteia
de catre organele vamale insa , nici pana la data prezentei , nu s-a primit vreun
raspuns , desi S.C. X S.A. Bistrita a primit documentatia la data de 29.05.2009.

III. Analizand cauza in raport cu documentele dosarului si actele normative in
materie se retin urmatoarele:

Asa cum rezultd din cuprinsul documentelor aflate la dosar , petenta , in
calitate de principal obligat , a Tntocmit la data de 31.07.2007 declaratia vamalad de
tranzit M.R.N. nr. 07ROCR210000004440 (filele nr. 57-58) avand ca obiect 10
capace , 3 seturi parti de elevator si 84 bucati diferite piese metalice , exportator fiind
S.C. A S.A. (Dolj-Romania) iar destinatar Y. Pentru derularea operatiunii de tranzit
intre biroul vamal de plecare Craiova si biroul vamal de destinatie s-a acordat ca data
limita de incheiere data de 09.08.2007.

Avand in vedere ca operatiunea de tranzit a fost initiata la data de 31.07.2007
rezultd ca 1n spetd sunt aplicabile reglementarile Codului vamal al Romaniei aprobat
prin Legea nr. 86/2006 , prevederile Regulamentului de aplicare a Codului vamal
aprobat prin H.G. nr. 707/2006 precum si Normele tehnice pentru aplicarea regimului
de tranzit comunitar aprobate prin Ordinul presedintelui A.N.A.F. nr. 9327/2006 cu
modificarile si completarile ulterioare.

Asa fiind , precizdm ca , potrivit dispozitiilor art. 113 lit. a). din Legea nr.
86/2006 , regimul de tranzit permite transportul de la un birou vamal la alt birou
vamal al marfurilor strdine , fard ca acestea sa fie supuse drepturilor de import sau
masurilor de politicd comerciala.

In cazul in spetd marfa straini , constind in 10 capace , 3 seturi parti de
elevator si 84 bucati diferite piese metalice , se afla in tranzit vamal fiind transportata
pe cale rutierd intre Biroul vamal Craiova - Roménia si Biroul vamal din Franta.

Conform pct. 2 alin. (1) lit. b). din Normele tehnice pentru aplicarea regimului
de tranzit comunitar aprobate prin Ordinul presedintelui A.N.A.F. nr. 9327/2006 prin
principal obligat se intelege “persoana care isi exprima vointa de a efectua o
operatiune de tranzit prin depunerea declaratiei de tranzit prevazute in acest scop”.

Potrivit art. 115 alin. (1) din Legea nr. 86/2006 , “Pricipalul obligat este
titularul regimului de tranzit si raspunde pentru:

a). prezentarea marfurilor intacte la biroul de destinatie in termenul prevazut si
cu respectarea Tntocmai a masurilor de marcare si sigilare adoptate de autoritatea
vamala;

b). respectarea dispozitiilor referitoare la regimul de tranzit.”.
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Asa fiind , in virtutea dispozitiilor legale precitate , S.C. X S.A. Bistrita , are
dubld calitate si anume atat pe aceea de titular de tranzit cat si pe cea de principal
obligat. In aceasta calitate (de principal obligat) S.C. X S.A. Bistrita si-a asumat
riscul unei operatiuni determinate raspunzand atit pentru indeplinirea obligatiilor
legale cat si ale celor contractuale. Astfel , principalul obligat este raspunzator de
miscarea bunurilor sub acest regim sens in care , in conformitate cu prevederile
anterior citate ale art. 115 alin. (1) lit. a). din Legea nr. 86/2006 trebuie sa prezinte
marfurile intacte la biroul vamal de destinatie in termenul prevazut.

Conform art. 114 alin. (1) din Legea nr. 86/2006 privind Codul vamal al
Romaniei ,Regimul de tranzit se incheie si obligatiile titularului se considera
indeplinite cand marfurile plasate sub acest regim si documentele solicitate au fost
prezentate biroului vamal de destinatie , Tn concordanta cu dispozitiile regimului.”.

Cum in cazul analizat , din verificarile efectuate s-a constatat ca bunurile
tranzitate nu au fost prezentate biroului vamal de destinatie pana la data de
09.08.2007 este limpede ca obligatiile titularului , adica ale principalului obligat , nu
pot fi considerate Tndeplinite.

Asa fiind constatam ca , autoritatea vamald , in mod legal si temeinic a stabilit
in sarcina principalului obligat drepturile de import aferente bunurilor neprezentate in
termen la biroul vamal de destinatie.

In ceea ce priveste argumentatia contestatoarei precizim ci ea nu poate fi
fnsusitd in solutionarea favorabild a contestatiei. In concret singurele motivatii
invederate de contestatoare in sustinerea cauzei se refera la faptul ca prin decontul
justificativ nr. 8441/10.09.2007 (filele nr. 40-42) s-ar fi incheiat operatiunile de
perfectionare activa deschise cu declaratiile de import temporar I 22250/19.09.2006
si respectiv 1 25907/26.10.2006 si ca , pe cale de consecinta , datoria vamala stabilita
in sarcina societatii prin decizia de regularizare contestatd este nelegal calculata si
solicitata. Or , cu privire la acest aspect , prin scrisoarea nr. 3981/22.05.2009 (filele
nr. 59-64) organele vamale demonstreaza fara echivoc ca prin decontul justificativ
8441/10.09.2007 au fost inchise total cele doua importuri temporare DVOT nr. 1
22250/19.09.2006 si respectiv cu DVOT nr. 1 25907/26.10.2006 in sensul cd o parte
din marfurile importate cu acestea se regaseau in produsele compensatoare exportate
cu declaratia vamala de tranzit nr. MRN 07ROCR210000004440 din 31.07.2007 iar
cealaltd parte constituind soldul de marfuri ramase dupa exportul acestor produse
compensatoare a fost pusa 1n libera circulatie cu declaratiile vamale nr. 635 si 636 din
28.08.2007. Prin urmare , in realitate , au fost puse in libera circulatie doar marfurile
ramase in urma obtinerii produselor compensatoare ce au facut obiectul declaratiei
vamale de tranzit nr. MRN 07ROCR210000004440 din 31.07.2007 nu si cele
incorporate 1n acestea asa cum eronat sugereaza contestatoarea in cuprinsul
motivatiei sale.

Avand 1n vedere aceste aspecte este limpede ca argumentele de fapt si de drept
ce au stat la baza emiterii Deciziei pentru regularizarea situatiei nr. 1448/20.02.2009
au ramas necombatute motiv pentru care constatdm cd cererea petentei este
neintemeiata.



Pentru considerentele de mai sus , In temeiul art. 216 alin. (1) din Codul de
procedura fiscald , se

DECIDE:

Respingerea ca neintemeiatd a contestatiei formulatd de S.C. X S.A. Bistrita
pentru suma totald de ... lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata (... lei) si majorari
de intarziere aferente (... lei) si , pe cale de consecintd , mentinerea integralda a
masurilor dispuse prin Decizia pentru regularizare a situatiei nr. 1448/20.02.2009

incheiatd de reprezentantii Directiei Judetene Pentru Accize si Operatiuni Vamale
Dolj.

Prezenta poate fi atacatd in termen de 6 luni de la comunicare la Tribunalul
Judetean Bistrita-Nasaud - Sectia de contencios administrativ.

DIRECTOR COORDONATOR,
L.S.



http://www.anaf.ro/wps/portal/Bistrita



