MINISTERUL ECONOMIEI SI FINANTELOR
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE ...

DECIZIA Nr. 46
din 2008

privind solutionarea contestatiilor formulate de
SC “X” SRL din ...
inregistrate la Directia Generala a Finantelor Rgbl..r
subnr. ..., ..., oy eery eeny -2 27.03.2008

Directia Generala a Finantelor Publice ... a fesizata de Directia
Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale in. garesele nr. by eeey eeny
ey -l 24.03.2008 cu privire la contestatiilenoilate de SC “X” SRL d|n
impotriva Deciziillor de regularizare a situatiei nr, ../ 25.02.2008 si
nr. ..., .., .. .../ 26.02.2008 privind igatiile supllmentare stabilite de
controlul vamal SI a proceselor verbale de control.../ 22.02.2008, nr. ..., nr.
S 1 | SR ../ 25.02.2008, nr. .../ 26.@0 referitoare la 10 operatlunl
vamale de tran2|t comunitar/ comun efectuate ped@UA” SRL din ..

Pentru evitarea pronuntarii unor solutii contragkicf intrucat

contestatiile formulate de SC “A” SRL din ... impga Deciziilor de
regularizare a situatiei privind obligatiile supéntare stabilite de controlul
vamal nr. ..., ..., ..., ..., .../ 25.02.2008 si.nf .., ..., ..., .../ 26.02.2008 emise de

organele vamale de control ale Directiei Judetezr@rp Accize si Operatiuni
Vamale ... vizeaza aceleasi categorii de obligagale, in conformitate cu
prevederile pct. 9.5 din Ordinul presedintelui Agen Nationale de
Administrare Fiscala nr. 519/ 2005 privind aprolsatastructiunilor pentru
aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului @2/ 2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, am procedat laxamea dosarelor.

Obiectul contestatiilor il constituie masurile disse de organele



vamale din cadrul Directiei Judetene pentru Acgzéperatiuni Vamale ...

prin Deciziile de regularizare a situatiei nr. ..., ..., ..., .../ 25.02.2008 si nr. ...,
ey ey oy - 26.02.2008 privind obligatiigeiplimentare stabilite de controlul
vamal emise in baza proceselor verbale de control.h22.02.2008, nr. ..., nr.
o NroLnr. L/ 25.02.2008 si nr. .../ 262108 privind plata la bugetul de stat
a datoriei vamale in suma totala de ... lei, repméand:

- ... lei - taxa pe valoarea adaugata;
- ... lei - majorari de intarziere aferente.

Contestatiile au fost depuse in termenul legal azav de art.
207(1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/ 2003 pravi€@odul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si complel@ulterioare, prin posta la data
de 17.03.2008 conform datei stampilei postale deplmil anexat la dosar,
fiind inregistrate la Directia Judeteana pentru iaecsi Operatiuni Vamale ...
sub nr. ..., ..., ..., ..., ..., .../ 19.03.2008amindu-se dosarul si referatele cu
propuneri de solutionare.

Procedura fiind indeplinita Directia Generala adftelor Publice
... este investita sa solutioneze pe fond contdstdepuse conform art. 209(1)
lit. @) din Ordonanta Guvernului nr. 92/ 2003 pmati Codul de procedura
fiscala, republicata.

I. Prin contestatiile formulate impotriva Deciziilde regularizare
a situatiei nr. ..., ..., ..., ..., .../ 25.02.2088nr. ..., ..., ..., ..., .../ 26.02.2008
privind obligatiile suplimentare stabilite de casitd vamal si a proceselor
verbale de control nr. .../ 22.02.2008, nr. ...,.nrnr. ..., nr. .../ 25.02.2008 si
nr. .../ 26.02.2008 emise de organele vamale ddruteDirectiei Judetene
pentru Accize si Operatiuni Vamale ..., SC “X” SKHIn ... aduce urmatoarele
argumente:

- sustine ca nu poate fi trasa la raspundere peftligatia unui
tert, deoarece nu are calitatea de titular al ragimvamal, ci de principal
obligat, respectiv comisionar vamal conform disgar art. 3 alin.(1) din
Ordinul vicepresedintelui Agentiei Nationale de Adrstrare Fiscala nr. 9.327/
2006 privind aprobarea Normelor tehnice pentrucapéa regimului de tranzit
comunitar/ comun, fiind responsabila doar pentruelac intocmite si
inregistrate la Directia Judeteana pentru AcciZemeratiuni Vamale ...;

- precizeaza ca procesele verbale in cauza auirit®tmite in
absenta societatii, neavand astfel puterea siuriggial de a se apara;



- considera abuziva masura de sanctionare prevdawa#. 652
littm) din Hotararea Guvernului nr. 707/ 2006, pantipsa calitatii de
contravenient, iar in ce priveste obligatia de urtreaa indeplinirii obligatiilor
prevazute de legea romana, aceasta cade in sauio@dtatii vamale si nu in
sarcina principalului obligat sau comisionaruluma.

In consecinta, solicita anularea proceselor veraleontrol nr. .../
22.02.2008, nr. ..., nr. ..., nr. ..., nr. .../@52008 si nr. .../ 26.02.2008 si a
proceselor verbale de constatare si sanctionaoataawentiilor nr. ..., ..., ..., ...,
../ 25.02.2008, nr. ..., ..., ..., ..., ../ 26218 si indreptarea masurilor
impotriva celor real vinovati, respectiv impotrivatularului regimurilor
vamale.

[I. Prin Deciziile de regularizare a situatiei nr., ..., ..., ..., .../
25.02.2008 si nr. ..., ..., . .../ 26.0D2@rivind obligatiile supllmentare
stabilite de controlul vamal emlse in baza comstiar inscrise in procesele
verbale de control nr. .../ 22.02.2008, nr. ...,.nrnr. ..., nr. .../ 25.02.2008 si

...l 26.02.2008, organele vamale ale Direclisiietene pentru Accize si
Operatiuni Vamale ... au constatat urmatoarele:

SC “X" SRL din ... a efectuat in calitate de pripal obligat
declararea operatiunilor vamale suspensive deitraamunitar/ comun cu nr.
.../ 25.01.2007, nr. .../ 12.02.2007, nr. .../ 272007, nr. .../ 12.02.2007, nr. .../
29.03.2007, nr. .../ 10.01.2007, nr. .../ 12.017206r. .../ 10.07.2007, nr. .../
12.02.2007 si nr. .../ 25.01.2007 in numele perspamidice SC "A" SRL din

. pentru bunurile cuprinse la rubrica 31 din deaiile vamale de tranzit,
respectiv ansambluri mecanice-rame metalice, haxerg hard disk, circuite
integrate numerice si componente electronice, cudrele limita de incheiere
de 8 zile la birourile vamale de destinatie.

Intrucat operatiunile de tranzit nu au fost confitenin sistemul
informatic de catre birourile vamale de destinagietrivit adresei nr. .../ .../
01.02.2008 a Autoritatii Nationale a Vamilor - Ditex Tehnici de Vamuire si
Tarif Vamal prin care se comunica ca pentru opende de tranzit comunitar/
comun derulate sub acoperirea declaratilor vamaherior mentionate,
birourile vamale de destinatie din tari apartin&wmunitatii Europene nu au
confirmat incheierea regimurilor de tranzit, si parca principalul obligat nu a
prezentat dovezi alternative ale incheierii operator in cauza, organele
vamale din cadrul Directiei Judetene pentru Acaiz®peratiuni Vamale ... au
procedat la incheierea din oficiu a regimurilor tdenzit intocmind procesele
verbale de control nr. .../ 22.02.2008, nr. ...,.nynr. ..., nr. .../ 25.02.2008 si



.../ 26.02.2008 si Deciziile de regularizarsitatiei nr. ..., ..., ..., ..., .../
25.02.2008 sinr. .. ... .../ 26.0D2@rivind obligatiile supllmentare
stabilite de controlul vamal prln care au stalght SC "X" SRL are de plata
taxa pe valoarea adaugata in suma totala de. ... lei

Pentru neplata la termen a taxei pe valoarea atlugganele
vamale au calculat majorari de intarziere in sunea.d lei pe perioadele
cuprinse intre datele limita stabilite pentru praaeea la birourile vamale de
destinatie si data de 29.02.2008.

[ll. Avand in vedere cele constatate de organelaala, motivele
invocate de contestatoare, precum si documenti&dédh dosarul cauzei se
retin urmatoarele:

SC “X” SRL cu sediul in ..., Soseaua ... nr. .steeinregistrata la
Oficiul Registrului Comertului Bihor sub nr. J ...// 1999 si are codul fiscal
RO ....

Directia Generala a Finantelor Publice ... este irastita sa se
pronunte daca SC "X" SRL ... in calitate de principal obligat datoreaza
bugetului de stat obligatiile vamale in suma totalade ... lei, reprezentand
taxa pe valoarea adaugata si majorari de intarziereaferente, pentru
operatiunile de tranzit comunitar nr. .../ 25.01.207, nr. .../ 12.02.2007, nr.
..l 27.02.2007, nr. .../ 12.02.2007, nr. .../ 282007, nr. .../ 10.01.2007, nr.
.../ 12.01.2007, nr. .../ 10.07.2007, nr. .../ 0Z2.2007 si nr. .../ 31.01.2007, in
conditile in care contestatoarea nu a prezentat dmmente sau copii
certificate ca fiind "conform cu originalul" de catre biroul vamal de
destinatie, autoritatile din tara in cauza ori de aitoritatile romane din care
sa rezulte ca regimurile de tranzit au fost incheite.

In fapt, SC "X" SRL din ... in calitate de comisanin vama a
indeplinit in numele SC "A" SRL din ... declaran@avama a operatiunilor de
tranzit avand ca obiect marfurile inscrise la raérB1 din declaratiile vamale
de tranzit, si anume amsambluri mecanice-rame roetahard driver, hard
disk, condensatori ceramici, circuite integrate etoe, microcontrolere si
componente electronice, cu termene limita de 8 detru a fi prezentate la
birourile vamale de destinatie din tari apartin@wnunitatii Europene.

In drept cauza isi gaseste solutionarea in prevecat. 111 alin.
(2), art. 114 alin. (1) si art. 115 alin. (1) diedea nr. 86/ 2006 privind Codul
vamal al Romaniei, care precizeaza:



"Art. 111 - (2) Autoritatea vamala ia toate masurile necesare
pentru a reglementa situatia marfurilor pentru care regimul vamal nu s-a
incheiat in conditiile prevazute.

[-]

Art. 114 - (1) Regimul de tranzit se incheie si olgatiile
titularului se considera indeplinite cand marfurile plasate sub acest regim
si documentele solicitate au fost prezentate biroul vamal de destinatie, in
concordanta cu dispozitiile regimului.

(2) Autoritatea vamala descarca regimul de tranaid este in
masura sa stabileasca, pe baza compararii datsfmordbile la biroul vamal de
plecare cu cele disponibile la biroul vamal de idesie, ca regimul s-a incheiat
in mod corect.;

coroborate culispozitiile pct. 2.(1)it. b) din Normele tehnice pentru aplicarea
regimului de tranzit comunitar/ comun aprobate @mdinul vicepresedintelui
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr. 98322006, unde se
mentioneaza:

“2.(1) In aplicarea prezentelor norme, prin termel® mai jos se
intelege:

[...]

b) principal obligat - persoana care isi exprima voina de a
efectua o operatiune de tranzit prin depunerea dealatiei de tranzit
prevazute in acest scop;
si completate cu cele ale art. 286 alin. (1) sidiB) Regulamentul de aplicare a
Codului vamal al Romaniei, aprobat prin Hotararesvé&nului nr. 707/ 2006,
unde se specifica:

"(1) In absenta returnarii exemplarului 5 al deaten de tranzit la
biroul de plecare, [...], biroul de plecare comanmcest lucru principalului
obligat, cerandu-i sa aduca dovada ca regimuhsfzeiat.

[-]

(3) O dovada [...] constituie, pentru autoritatea vama,
prezentarea unui document certificat de biroul de dstinatie, care contine
identificarea marfurilor in cauza si care stabilese ca acestea au fost
prezentate la biroul de destinatie sau, in cazul aplicarii art. 314, la
destinatarul agreat.

Regimul de tranzit este, de asemenea, consideratireiat daca
principalul obligat prezinta autoritatii vamale un document vamal de
plasare sub o alta destinatie vamalantr-o alta tara sau o copie sau fotocopie
a acestui document, care contine identificarea umésf in cauza. Copia sau
fotocopia trebuie sa fie certificata conform cu goralul, fie de catre
organismul care a emis documentul original, fi@dtoritatile din tara in cauza,
fie de autoritatile romane."



Potrivit prevederilor legale enuntate, operatiunie tranzit se
incheie prin prezentarea in termenul stabilit afordor plasate sub acest regim
si a documentelor insotitoale birourile vamale de destinatie, iar regimuriee d
tranzit se considera incheiate daca principaluligabl prezinta autoritatii
vamale documentele care sa constituie dovezi cdumarin cauza au fost
prezentate birourilor vamale de destinatie saucestaa au fost plasate sub o
alta destinatie vamala intr-o alta tara, daca aeestint prezentate in copie
trebuind sa fie certificate conform cu original@ datre organismul care a emis
documentele originale sau de autoritatile din taracauza ori autoritatile
romane.

Asadar, principalul obligat trebuie sa faca dovedaegimurile de
tranzit au fost incheiate, in cazul de fata priatup obligat fiind SC "X" SRL
inscrisa in rubrica 50 “Principal obligat” din dachtiile vamale, avea obligatia
prezentarii la biroul vamal de plecare pentru fiecdintre operatiunile de
tranzit, a unui document vamal din care sa rezghbemarfurile au fost
prezentate la biroul vamal de destinatie sau dsapdasub alta destinatie
vamala intr-o alta tara, in original sau in copegtificata conform cu originalul
de catre organismele competente.

In speta, sunt aplicabile si prevederile art. 3@ @rdonanta de
urgenta a Guvernului nr. 150/ 2005 pentru ader&emaniei la Conventia
privind regimul de tranzit comum, aprobata prin eagir. 22/ 2006, unde se
specifica:

"Informarea principalului obligat si dovezi alternative de
incheiere a regimului

Art. 39

1. In absenta returnarii exemplarului nr. 5 al degdiei de tranzit
la autoritatile competente din tara de plecare;unttermen de doua luni de la
data acceptarii declaratiei de tranzit, aceste rdatiocomunica acest lucru
principalului obligat, cerandu-i acestuia sa adutvada ca regimul s-a
incheiat.

1. bis. Atunci cand se aplica dispozitiile capitolw/Il al titlului
Il si cand autoritatile competente din tara de @teau au primit mesajul "aviz
de sosire" in termenul stabilit pentru prezentansarfurilor la biroul de
destinatie, acestea il informeaza pe principalligab si ii cer sa aduca dovada
ca regimul s-a incheiat.

2. Dovada mentionata la paragraful d constituie, pentru
autoritatile competente, prezentarea unui document certificat de
autoritatile competente ale tarii de destinatie ce contine identificarea
marfurilor in cauza si care stabileste ca ele at forezentate la biroul de
destinatie sau, in cazul aplicarii art. 72, la ohedairul agreat.



3. Regimul de tranzit comun este, de asemeneagiamichdaca
principalul obligat prezinta, cu respectarea coihlitautoritatilor competente,
un document vamal de plasare sub o alta destivatnala intr-o tara terta sau o
copie sau fotocopie, ce contine identificarea médduin cauza.Copia sau
fotocopia trebuie sa fie certificata conform, fie @ catre organismul care a
vizat documentul original, fie de serviciile oficide ale tarii terte in cauza,
fie de serviciile oficiale ale uneia din tarl’

Avand in vedere aceste prevederi legale, intrucauble vamale
de destinatie din Italia, Cehia, Olanda, Germadiagaria, Marea Britanie nu
au confirmat autoritatii vamale romane incheieregimurilor de tranzit
comunitar anterior mentionate, iar SC "X" SRL iritedée de principal obligat
nu a prezentat la solicitarile biroului de plecadevezi ale incheierii
operatiunilor, rezulta ca organele vamale ale Dieedudetene pentru Accize si
Operatiuni Vamale ... in mod legal au incheiat esste verbale de control nr.
../ 22.02.2008, nr. ..., nr. ..., nr. ..., n¥.25.02.2008 si nr. .../ 26.02.2008 si au
emis Deciziile de regularizare a situatiei privirbligatiile suplimentare
stabilite de controlul vamal nr. ..., ..., ..., ../ 25.02.2008 si nr. ..., ..., ..., ..., .../
26.02.2008.

Dispozitile legale de mai sus, se completeazauscele ale pct.
50(1), 103(1), 104 si 105(1) din Ordinul viceprdséelui Agentiei Nationale
de Administrare Fiscala nr. 9.327/ 2006, privindadgarea Normelor tehnice
pentru aplicarea regimului de tranzit comunitarhoo, unde se mentioneaza:

"50.(1) Regimul de tranzit comunitar/ comun se &iehatunci
cand marfurile si declaratia de tranzit sunt préaenla biroul de destinatie,
conform dispozitiilor regimului si inregistrate ievidenta acestuia, iar
rezultatul controlului, "conform" este inscris pecthratia de tranzit.

[-]

103.(1) Daca biroul de plecare, din Romania, notiat in posesia
exemplarului nr. 5 al declaratiei de tranzit in maxm 60 zile de la data
emiterii ei, are obligatia de solicita in scris principalului obligat informatii
cu privire la incheierea operatiunii de tranzit sau dovada ca regimul de
tranzit a fost incheiat.

[...]

104.(1) In urma solicitarii principalul obligat arebligatia sa
prezinte biroului de plecare:

a) o proba alternativa. Autoritatea vamala poatepia 0 proba
alternativa numai daca este certificata de bireutléstinatie ca fiind "conforma
cu originalul", se refera la marfurile care au faobiectul tranzitului si nu
exista nici 0 suspiciune cu privire la autenti@tasi certificarea documentului
prezentat;



b) copia documentului vamal (declaratia vamala daalaratia
sumara) de plasare a marfurilor sub un regim vasaal sub supraveghere
vamala, certificata de biroul de destinatie, aadfiiconforma cu originalul®;

c) un document certificat "conform cu originalulé cutoritatea
vamala a tarii de destinatie, care contine idesatrea marfurilor in cauza si
care stabileste ca ele au fost prezentate la d#istin

d) un document vamal de plasare sub o alta destivaimala
intr-o tara terta sau o copie sau fotocopie ceigententificarea marfurilor in
cauza. [...].

e) recipisa.

105.(1) In situatiile mentionate la punctul preadddit.a) - d)
regimul de tranzit se considera incheiat."

Ca atare, SC “X” SRL avea obligatia sa prezinteangdor vamale
documente certificate "conform cu originalul" ddatuatile vamale ale tarilor
de destinatie prin care sa justifice incheiereanmmaglor de tranzit nr. .../
25.01.2007, nr. .../ 12.02.2007, nr. .../ 27.022204. .../ 12.02.2007, nr. .../
29.03.2007, nr. .../ 10.01.2007, nr. .../ 12.017204r. .../ 10.07.2007, nr. .../
12.02.2007 sinr. .../ 25.01.2007, fapt neindeptiei catre contestatoare.

Astfel, prin adresa nr. .../ .../ 01.02.2008 instgita la Directia
Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale .h su .../ 08.02.2008,
Directia Tehnici de Vamuire si Tarif Vamal din catAutoritatii Nationale a
Vamilor precizeaza ca in urma cercetarilor efeegyagntru cele 10 operatiuni
de tranzit mentionate, birourile vamale de destnatl au confirmat incheierea
regimurilor de tranzit, urmand ca biroul vamal decare sa procedeze la
incheierea din oficiu si scoaterea din evidentaeratiunilor.

Mai mult, prin adresele nr. .../ 25.09.2007, nf.21.12.2007 si nr,
../ 17.12.2007, comunicate catre SC "X" SRL subrsdura de primire a
reprezentantului societatii, anexate in copii lasatol cauzei, Directia
Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale a..selicitat acesteia acte
doveditoare care sa ateste incheierea operatiumiertranzit si la care
contestatoarea nu a raspuns.

Pe cale de consecinta, analizand documentele dieskr si tinand
cont de reglementarile legale aplicabile in matprecum si de faptul ca nici la
solicitarile autoritatii vamale si nici pana la dasolutionarii contestatiilor
depuse, SC "X" SRL nu a prezentat dovezi care sdrazmca constatarile
organelor vamale de control, contestatile urmeasa fie respinse ca
neintemeiate.



In legatura cu argumentul invocat in contestatitripd caruia
urmarirea indeplinirii obligatiilor prevazute deglslatia vamala din Romania
este in sarcina autoritatii vamale, respectiv &@&iei Judetene pentru Accize si
Operatiuni Vamale ... si nu a principalului obligaiu a comisionarului vamal,
precizam ca acesta nu este relevant si nu poateafiin considerare la
solutionarea favorabila a contestatiilor, intrucaitestatoarea in calitate de
principal obligat este raspunzatoare de respecidisgaozitiilor referitoare la
tranzitul vamal, asa cum am precizat in cupringekzentei decizii, in materie
fiind aplicabile si prevederile art. 578 alin.(it) i) si art. 579 din Regulamentul
de aplicare a Codului vamal al Romaniei, aprobit idotararea Guvernului nr.
707/ 2006, unde se mentioneaza:

"Art. 578 - In exercitarea activitatii, comisionarul in vama are
urmatoarele obligatii:

[...]

1) sa plateasca la birourile vamale cuantumul dreptrilor
cuvenite bugetului de stat, prevazute in normele gale, in cazul in care
aceasta plata nu s-a efectuat direct de catre titatul operatiunii;

[-]

Art. 579 - Comisionarul in vama raspunde in solidartitularul
operatiunii de vamuire pentru diferentele in mintenstatate la controlul
ulterior, precum si pentru penalitatile rezultaite @ceste operatiuni.”

Ca urmare, intrucat pentru operatiunile de trampinunitar in
cauza nu se poate retine ca acestea au fost itehdgatitularin termenele
prevazute in declaratiile vamale de tranzit, rezalhSC "X” SRL din ... in
calitate de principal obligat raspunde in solidar @ titularul operatiunilor
vamale, acesta avand obligatia sa plateasca la biroulalatatoria vamala
cuvenita.

In concluzie, rezulta ca organele vamale din caddukctiei
Judetene pentru Accize si Operatiuni Vamale .mod legal au procedat la
incheierea din oficiu a regimurilor vamale suspeagentru cele 10 operatiuni
de tranzit si au stabilit ca SC “X” SA ... datoradaxa pe valoarea adaugata
in suma totala de ... lei.

De subliniat este faptul ca, contestatoarea avelggadia si
posibilitatea legala de a depune documentele dtoese, dar nici la solicitarile
scrise ale autoritatii vamale si nici in sustinecemtestatiilor formulate, SC
“X” SRL nu a adus argumente prin care sa contralggalitatea deciziilor de
regularizare a situatiei atacate si nu a prezeddatimente prin care sa faca
dovada incheierii regimurilor vamale de tranzititandu-se sa afirme incorect
ca nu a avut posibilitatea de a se apara.
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In ceea ce privestmajorarile de intarziere in suma de ... lej
stabilite de organele vamale pe perioadele cupririse termenele de incheiere
a regimurilor de tranzit stabilite in declaratilamale si pana la data de
29.02.2008, acestea raman de plata in sarcinastatdarei fiind calculate in
baza dispozitiilor art. 255 alin. (1) lit. b) diregea nr. 86/ 2006 privind Codul
vamal al Romaniei si ale art. 119(1) si art. 12@{ih) Ordonanta Guvernului nr.
92/ 2003 privind Codul de procedura fiscala, remaitd, cu modificarile si
completarile ulterioare, coroborate cu cele aleiiLeg 210/ 2005 privind
stabilirea cotei majorarilor de intarziere si doh&or datorate pentru neplata la
termen a obligatiilor bugetare.

In acest sens, la art. 119(1) si art. 120(1) dindoDanta
Guvernului nr. 92/ 2003 privind Codul de procedfiszala, republicata, cu
modificartile si completarile ulterioare, se arata

“Art. 119 - (1) Pentru neachitarea la termenul dadenta de catre
debitor a obligatiilor de plata, se datoreaza dapast termen majorari de
intarziere.

[-]

Art. 120 - (1) Majorarile se calculeaza pentru diexzi, incepand
cu ziua imediat urmatoare termenului de scadergarsa la data stingerii sumei
datorate inclusiv.”

Referitor la contestatiile formulate impotriva proceselor
verbale de constatare si sanctionare a contraventir nr. ... - .../ 25.02.2008
sinr. ...-../ 26.02.200&recizam ca solutionarea acestora este de comaetent
instantei judecatoresti, in conformitate cu dispoeiart. 223 din Ordonanta
Guvernului nr. 92/ 2003 privind Codul de procedfiszala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, care pmsaza:

"Dispozitiile prezentului titlu se completeaza agpbzitiile legale
referitoare la regimul juridic al contraventiilor."

coroborate cu cele ale art. 32 din Ordonanta Gusermr. 2/ 2001 privind
regimul juridic al contraventiilor, unde se spexifi

"(1) Plangerea insotita de copia de pe procesuialerde
constatare a contraventiei se depune la organulcaia face parte agentul
constatator, acesta fiind obligat sa o primeassa $hmaneze depunatorului o
dovada in acest sens.

(2) Plangerea impreuna cu dosarul cauzei se trimit dendata
judecatoriei in a carei circumscriptie a fost savasita contraventia."
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Fata de cele retinute, in raport cu actele norreaémuntate in
cuprinsul deciziei si in temeiul art. 210(1) dindOnanta Guvernului nr. 92/
2003 privind Codul de procedura fiscala, repubficatu modificarile si
completarile ulterioare, se

DECIDE

Respingerea contestatiilor formulate de SC "X" S#&h ..., ca
neintemeiate.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul conform
procedurii legale in termenul legal prevazut de daegcontenciosului
administrativ nr. 554/ 2004.

DIRECTOR EXECUTIV,

4ex./



