o

“

DOSAR NR. ./2005
ROMANTIA
TRIBUNALUL STRIU
SECTIA COMERCIALA ST DE CONT.ADMINTSTRATIV
SENTINTA CIVILA NR.,1G615/c
Sedinta publicid dir 12 decembrie 2c¢cct
Presedinte : - judeciter
- grefier

Cu participaree precurorului ,div cadrul Par-
chetului de pe l8ngZ Tribunalul Sibiu.

La ordine fiicd scluticnarea actiunii in centencics adminis-
trativ fiscal formulatZ de reclanmanrta

in contradictcecriv cu pfrArii DGFP Sikiuv s.e.,pentry ARG
lare deczizie.

La apelu! rnomina’ fZcvt “n sedirte public? se prezint® recla-
marta prin av.’ ,1ipsa fiind pArfcii.

— Procedura compliet?.

S-a facut referatu! cauze:,dup® caveé,instanta canstar? 25 1=
dcsar,Autcritates Naticone'Z de Admipistrare Fiscal’ - Tiirectie Pegin-
ra’ Vamalsd Brasov a comuricat cirenlarele se'teitate de insven X,

AtAt Reprezentantv! veclamentei cft s° rveprezentanta Jarcher. -

| Tei,intrebat: fiand,eret® of v oau a’to coereri san urobe de TormnTay
«mocauzé,fal? cde carc,instaniag declar?d inchie® faca nrorertoric sl ace
¢¥ cuvantul In fend.

Peprezententu! reclamante’ sclicitd admiterea actiuni’ sstie
cum a f{ost formulat?® Tn scris g1 a se dispure arvlerea Nect s
nr.SS/cCiof Zoct emiel de DEFP Sibin g1 2 procesuiol verhel Ao oceon-
rrol nw.  s21l.ef.Zeol frotocmit Fe Directia Repgion=al VemalX Drasov,

S1 In consecin.i,exconevarea societfri] reclamapte de !

r
Sclicitd a se¢ cerstatra,din actele si prohele adrmivictrate =
a .

ctele a clircr enulare se sclicitsh sunt neleca’e 81 netemei-

nice intrucit,ja moementuv]l importurilor,societatea reclamenta se
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a Tn sfera societitilor mici s3I mi st heneficia de prevederi’
t.22 din legea 122/CC,

In subsidiar,sclicitd admiterea in parte a actiurii si a se
dispune exonerarca reclamantel de plata TVA,a Aohinzilor s1 a penali-
tatilor de intérziere intrucht sccietatea a fost de bun® credintd,iav
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culpa apartine functionarului vamad,avénd In vedere prevederile
art.50 din Codul Vamal.

Fara cheltuieli de judecata.

Reprezentanta Parchetuliui pune coucluziil ad admitere a contes
tatiei si anularea actelor administrativ fiscale,intruc&t pentru 1impor-
turile in discutie sunt incidente disp.art.® alin.2 din Le.78/2¢cc0,a
bugetului de stat,prin care au fost dntroduse facilitAtile din
Tegea 123/¢,art.22.

Dispozitiilelegii 24/2000 invocate de pfrfte nu pot aves
efect de mmplicare a art.8 alin.? din 1g.756/2ccc decarece
f.n.24/c0 cuprinde nmorne de sehnisa legistativd,eri

Lg.75/c0,care este dealtfel ultericaerd Tg.24/00
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nu este in cencerdantZ cu normele de tehnics® legisiativa,
1

lLegea 76/20cc,fiind © lege bugetar?,s-a aplicat pentru

anul 2cco,astfel incht apariyia vltericar’® a ~IIG 2C¢7/%coc pronocare

20cl,tre-

i

aceste facilit®yi sunt prevazute Sncep?nd cu ! tanuarie

buie jnteleasi ca o reafirmare a cointes legiuvirerulul de a aplica in

continuare facilitazile pentrv TMM-pri, fntre care 3 cea fn CTSTUTIE.
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Constatd ca prin actiunea in contencios admninistrativ inregistrata sub ni.
din 23.08.2005, reclamanta a
solicitat in contradictoriu cu paratii D.G.F.P.Jud.Sibiu si Directia Regionala Vamala
Brasov,

_anularea deciziei nr.55 din 09.08.2005 a D.G.F.P.Jud.Sibiu;

_anularea procesului verbal de control nr. /21 .06.2005 emis de D.R.V.Brasov
si a datoriei vamale in suma de iei RON iar in subsidiar —anularea dobanzilor
si penalitatilor aferente obligatiei vamale legal datorate;

-fara cheltuieli de judecata.

In motivarea cererii reclamanta aratd ca a efectuat in cursul anului 2000 doud
operatiuni de import pentru care potrivit L.133/1999 era  scutita de taxe
vamale.Ulterior la controlul efectuat de organul vamal la 21.06.2005 s-a stabilit n
sarcina sa o obligatie de platd in suma de Ron. cu motivatia ¢ca nu cra
beneficiara facilititilor,intrucat L.133/1999 a fost abrogatd prin OUG 17/2000.

In drept actiunea nu a fost motivata.

S-a depus la dosarul cauzei actele atacate filele 3-21.

S-a achitat taxa judiciard de timbru in valoare de si timbru judiciar in
valoare de 0,3 lei.




Périta D.G.F.P.Jud.Sibiu a formulat intdmpinare solicitdind in principal
respingerea actiunii reclamantei ca neintemeiatd.S-a depus la dosar documentatia
care a stat la baza emiterii Dec.nr.55/2005, filele 22,30-70.

Parata Directia Regionald Vamala Brasov a formulat intdmpinare solicitind
respingerea actiunii reclamantei ca neintemeiata-filele 80-83.

Examinand actele si lucrarile dosarului, instanta retine in fapt urmatoarele:

Reclamanta a efectuat in lunile iunie si septembrie 2000, doud importuri
definitive de bunuri pentru care s-au intocmit DVI /22.06.2000 si respectiv
DVI 18.09.2000 si pentru care s-a solicitat acordarea facilitatilor vamale
prevazute de art.22 din L.133/1999.

Ulterior, organul vamal a procedat la o verificare a operatiunilor de import,
ocazie cu care constatd ca societatea reclamanti a beneficiat in mod eronat de
facilitatile prevazute de L.133/1999, respectiv de scutire de la plata taxelor vamale si
scutire de la TVA conform OUG 215/1999 si se procedeaza la recalcularea
drepturilor de import, stabilindu-se in sarcina societatii o datorie vamala de lei
taxe vamale, let comision vamal, let TVA, lei dobanzi si lei
penalitati de intarziere,fila 8.

Impotriva actului de control. reclamanta a formulat contestatie in conf. cu
dispoz.C.pr.f. solutionatd prin Decizia nr.55/9.08.2005 a D.G.F.P. Jud.Sibiu, fila 3
prin care a fost respinsd ca neintemeiata contestatia pentru suma de -~ - - lei datorie
vamald, cu motivatia ca reclamanta a solicitat si declarat eronat regimul vamal
generator de facilitdti, in cauzad fiind aplicabile prevederile art.31,61,141 din
L.141/97, art.115 alin.2 lit.a si art.120 alin.1 din OG 92/ 2003.

Verificand legalitatea si temeinicia actelor contestate, respectiv decizia
nr.55/2005 a D.G.F.P. Jud.Sibiu si procesul verbal de control - /2005 a Directiei
Regionale Vamale Brasov si implicit a datoriei vamale stabilite in sarcina reclamantei
prin actul de control, instanta constatd ca acestea incalca prevederile
dispoz.L.133/1999 in vigoare la data efectuarii operatiunilor de import.

Astfel, la data importului, asa cum rezultd din DVI nr. . ./22.06.2000 si

//18.09.2000, filele 13,16 reclamanta beneficia de facilititile prevazute de
dispoz.art.22 din L.133/1999, aceasta indeplinind conditiile pentru scutire taxe
vamale si TVA.

Este adevarat ca atat OUG 215/1999 cat si OUG 17/2000 au prevazut abrogarea
dispoz.art. 22 si 25 din L.133/1999.dar prin 1..76/4.05. 2000 privind aprobarea
bugetului de stat pe anul 2000,art.8 alin.3 prevede ca art.37 din OUG 17/2000 privind
TVA se modiﬁcé in sensul cd nu se mai m_.en;io_nqazé ca sunt si rdman abrogate
dispoz. art.22 si 25 din L.133/1999. SR H

De altfel,chiar organul vamal prin %ncula_ra:,nr © /9.05.2000, fila 98 faceg
cunoscut tuturor Directiilor Vamale Regiohalg’jfappil CA ‘incepand cu data intrarii i
vigoare a Legii Bugetului de Stat nr.76/ din 4:95.2000 se’ reintroduc facilitatile privin

scutirea de la plata taxelor vamale pentru masm’ilé ffmstalatule Know—how care s
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importd de intreprinderile mici si mijlocii in vederea dezvoltirij activitatilor proprii
de productie si servicii in conf.cu dispoz.art.22 din L.133/1999.De asemenea se
reintroduc si facilitatile reglementate de art.25 din L.133/1999 privind scutirea de la
plata taxelor vamale pentru importurile de materii prime 1in conditiile
legii.Interpretarea tehnici legislative de catre parate in sensul abrogarii cu caracter
definitiv a dispoz.art.22 si 25 din L.133/1999 prin. OUG 17/2000, contravine
principiului aplicirii imediate a legii civile noi.In anexa la L.76/2000 se prevad actele -
normative dupd care se calculeaza impozitele si taxele in anul bugetar respectiv,ceea |
ce duce la coﬁmla\cé‘retragerea facilitatilor fiscale acordate pentru taxele vamale
nu a'6‘;56fa-f*p"é”ﬁé}’ij@i;a‘eré“fée‘f@@a"f‘555}5";i‘ﬁﬁIl'a‘f‘a'é‘i‘ﬁ{port de citre reclamanta,

Fati de aceste considerente de fapt si de drept, in temeiul dispoz.art.18 alin.1 si
2 din Lg.554/2004 va admite actiunea reclamantei ca intemeiats sl pe cale de
consecintd va anula decizia nr.55/9.08.2005 emisi de D.G.F.P. Jud.Sibiu si procesul
verbal de control nr  / 21.06.2005 incheiat de Directia Regionald Vamali Brasov si
implicit datoria vamala in sumi de - stabilitd de organul vamal in sarcina
reclamante;j.

Cheltuieli de judecat nu au fost solicitate.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARESTE

Admite actiunea in _contencios administrativ formulatd si precizatd de
reclamanta N ccu sediul o
S - In contradictuiu cu paratii Directia Generala a Finantelor Publice Sibiu,
cu sediul in Sibiu, Calea Durnbravii, nr.28-32 si Directia Regionala Vamala Brasov,
cu sediul in Bragov,str.Harmanului, nr.50 si in consecinta:

Anuleaza decizia nr.55/9.08.2005, emisi de D.G.F.P. Jud.Sibiu  privind
solutionarea contestatiei formulate de societatea reclamanta;

Anuleaza procesul verbal de control nr. ./21.06.2005 incheiat de Directia
Regionald Vamala Brasov, precum si datoria vamala in suma de - . Lo ler/kon.

Fara cheltuieli de judecata.

Cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare.

Pronuntati in sedinta publica, azi 13 decembrie 2005.

PRESBIINTE ~ GREFIER

Red. VS.16.12
Cop.CM.25.01

b i i T T8 S R AN i i




