DECIZIA nr. 16/01.06/2009
privind solutionarea contestatiei formulata de
S.C.CP S.R.L.
la D.G.F.P. ajud.V sub nr. ..../03.04.2009

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului V a fost sesizata prin adresa
nr. 3700/03.04.2009, de catre Administratia Finantelor Publice pentru Contribuabili
Mijlocii V, asupra contestatiei nr. ..57, jud. V, Nr. ORC ............ , CIF:....4 formulata
impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite
de inspectia fiscala nr. di/13.03.2009 emisa pe baza Raportului de inspectie fiscala
incheiat in data de 13.03.2009 inregistrat la A.F.P. pentru contribuabili mijlocii -
Serviciul de Inspectie fiscala sub nr. ............. /13.03.2009.

Obiectul contestatiei, stabilit Tn conformitate cu prevederile pct. 1 si a pct. 4 din
Anexa 1 al O.M.F.P. nr. 978 din 8 iulie 2005 conform caruia: "1. Incepand cu data de
1 iulie 2005, creantele fiscale reprezentand impozite, taxe, contribufii si alte sume
datorate bugetului general consolidat se stabilesc [...], la nivel de leu, féara
subdiviziuni, prin rotunjire la un leu pentru fractiunile de peste 50 de bani inclusiv si
prin neglijarea fractiunilor de pana la 49 de bani inclusivi...]"

4. Prevederile pct. 1 se referd la stabilirea cuantumului creantelor fiscale calculate si
inscrise in documente, cum ar fi:

[-]

, d) decizii privind solufionarea contestafiei”, precum gi ale pct. 175.1 din H.G.
nr. 1050/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Ordonantei
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, in sensul ca la solicitarea
organului de solutionare a contestatiilor din cadrul DGFP V nr. ..../08.04.2009
societatea a mentionat in adresa de raspuns nr. ..../13.05.2009 inregistrata la DGFP
sub nr. .../15.05.2009 il reprezinta suma de S lei astfel:

- suma de S1 lei impozit pe profit,

-suma de S2 lei majorari de intarziere aferente impozitului pe profit,

- suma de S3 lei taxa pe valoarea adaugata,

-suma de S2 lei majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata,
- suma de S5 lei impozit pe dividende,

- suma de S6 lei majorari de intarziere aferente impozitului pe dividende.

Contestatia este depusa in termenul legal prevazut de art. 207, alin. 1 din
Ordonanta Guvernului nr. 92/24.12.2003, republicata, privind Codul de procedura
fiscala (Monitorul Oficial nr. 513/31.07.2007), intrucat Decizia de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. di/13.03.2009 a
fost comunicata petentei la data de 13.03.2009 (potrivit datei Tnscrise adresa de
Tnaintare, sub semnatura de primire aflata in copie la dosarul cauzei), fiind Tnregistrata
la Administratia Finantelor Publice pentru Contribuabili Mijlocii din cadrul D.G.F.P. V la
data de 01.04.2009, sub nr. ......

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului V constatand ca in speta sunt
intrunite conditiile prevazute de art. 206, alin. (1) si art. 209, alin. (1), lit. a) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/24.12.2003, republicata, privind Codul de procedura
fiscala, este competentd sa solutioneze pe fond contestatia formulata de S.C. C
S.R.L. cu sediul in municipiul V str. ............. unr. ... , jud. V.

In ceea ce priveste termenul de solutionare, contestatia va fi solutionata cu
respectarea prevederilor art. 70 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala republicata Tn anul 2007 cu modificarile si completarile ulterioare, care
precizeaza: "(1) Cererile depuse de catre contribuabil potrivit prezentului cod se
solutioneazé de catre organul fiscal in termen de 45 de zile de la inregistrare.



(2) In situafile in care, pentru solufionarea cererii, sunt necesare informatii
suplimentare relevante pentru luarea deciziei, acest termen se prelungeste cu
perioada cuprinsd intre data solicitarii si data primirii informatfiilor solicitate”.

I. Societatea contesta partial obligatiile fiscale stabilite suplimentar in sarcina
sa, respectiv suma de suma de Slei, reprezentand:

-sumade Sl lei impozit pe profit;

-suma de S2 lei majorari de intarziere aferente impozitului pe profit;

-suma de S3 lei taxa pe valoarea adaugata;

-suma de S4 lei majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata,

-suma de S5 lei impozit pe dividende;

- suma de S6 lei majorari de intarziere aferente impozitului pe dividende, solicitand
anularea Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite
de inspectia fiscala nr. di/13.03.2009 emisa in baza Raportului de inspectie fiscala
inregistrat sub nr. 2922/13.03.2009.

Contestatoarea considera ca diferentele de obligatii fiscale mentionate mai sus
sunt incorect stabilite de inspectia fiscala deoarece bunurile cu care societatea s-a
aprovizionat sunt in majoritate (role de casa, etichete de pret, camera foto, produse
alimentare) achizitionate pentru bunul mers al societatii deci cheltuielile reprezentind
contravaloarea lor, inregistrate in contabilitatea firmei Th conturile 600.08 si 623, sunt
deductibile la calculul impozitului pe profit, taxa pe valoarea adaugata aferenta este
deductibila, si deasemenea nici impozitul pe dividende astfel stabilit nu este datorat.

In sustinerea celor de mai sus societatea anexeaza la dosarul cauzei urn nr de
14 facturi:

Il. Prin decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata nr.
di/13.03.2008, organele de inspectie fiscala din cadrul Administratiei Finantelor
Publice pentru Contribuabili mijlocii V au stabilit obligatiile fiscale suplimentare in
sarcina S.C. C SRL, in suma de y lei reprezentand impozit pe profit in suma de y1 lei,
TVA in suma de y2 lei, impozit pe dividende distribuite persoanelor fizice in suma de
y3 lei si majorari de intarziere aferente in suma de y4 lei.

Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare nr..../13.03.2009 a
fost emisa in baza raportului de inspectie fiscala incheiat in data de 13.03.2009 si
inregistrat la Administratia Finantelor Publice Pentru Contribuabili mijlocii V sub
nr.....*13.03.2009, prin care organul de inspectie fiscala a stabilit urmatoarele:

1. Referitor la impozitul pe profit:

a) 1n anul 2006, societatea a inregistrat cheltuieli nedeductibile in suma de
3.198 lei considerate de organul de inspectie fiscala cheltuieli facute in favoarea
asociatilor ceea ce a condus la recalcularea profitului impozabil pentru anul 2006 si
stabilirea diferentei de plata in suma de D1 lei;

b) pentru anul 2007 , organul de inspectie fiscala a modificat baza de
impunere la impozitul pe profit cu suma de D2lei reprezentand:

-cheltuieli Tn suma de xxx lei facute in favoarea asociatilor care in conformitate
cu prevederile art. 21 alin. (4) lit. €) Cod fiscal sunt nedeductibile,

- cheltuieli cu amortizarea unui mijloc fix vandut in luna octombrie 2007 in suma
de xxxx lei, incalcand prevederile art. 24, alin. 2, lit. a) din Legea 571/2003 privind
Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare;

- societatea nu a finregistrat pe cheltuieli suma de nnnn lei - valoarea
neamortizata a mijocului fix vandut in anul 2007 cheltuieli considerate, la control,
deductibile fiscal. Diferenta suplimentara de impozit pe profit in suma de D2 lei.

c) pentru anul 2008 organul de inspec tie fiscal a a modificat baza de
impunere la impozitul pe profit cu suma de bz lei reprezentand

- cheltuieli facute in favoarea actionarilor Tn suma de xxx lei care fin
conformitate cu prevederile art. 21 alin. (4) lit. €) Cod fiscal sunt nedeductibile;



- societatea a inregistrat cheltuieli cu amortizarea unui mijloc fix vandut in luna
octombrie 2007 in suma de xxx lei, incalcand prevederile art. 24, alin. 2, lit. a) din
Legea 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare;

- societatea a inregistrat suma de xxx lei - valoarea neamortizata a mijocului
fix vandut in anul 2007 suma luata in calculul profitului impozabil si a impozitului pe
profit pentru anul 2008, considerate de organul de inspectie fiscala nedeductibila fiscal
conform art. 21 alin.1 din Legea 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si
completarile ulterioare.

Diferenta suplimentara de plata stabilita de inspectie fiscala la impozitul pe
profit pentru anul 2008, este de D3 lei.

Pentru perioada 01.01.2006- 31.12.2008 organul de inspectie fiscala a stabilit o
diferenta totala de plata la impozitul pe profit in sum a de Y lei pentru care in
conformitate cu prevederile art. 119 alin. 1 din Codul de procedura fiscala a calculat
pana la data de10.03.2009 major ari de intarziere la plat a in sum a de Y2lei.

Referitor la taxa pe valoarea adaugata:

Pentru perioada 01.01.2006-31.12.2008, aferent cheltuielilor nedeductibile la
calculul impozitului pe profit in suma de Z lei, organul de inspectie fiscala nu a dat
drept de deducere a taxei pe valoarea ad augata in suma de Z1 lei in conformitate
cu prevederile art. 145 alin. 2 din Legea 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile
si completarile ulterioare, suma ce reprezinta si diferenta de plata la bugetul statului
la TVA.

Pentru neplata in termen a TVA in suma de Z1 lei s-au calculat, pana la data
de 29.12.2007, majorari de intarziere aferente in suma de Z2 lei.

Referitor la impozitul pe dividende:

In perioada verificatd, 01.01.2006-31.12.2008, organul de inspectie fiscald a
stabilit ca societatea a inregistrat plati pentru cheltuieli in favoarea asociatilor in suma
de W lei, motiv pentru care Th conformitate cu prevederile art. 7, alin. 12, din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare aceasta
suma a fost tratata ca dividend si ca urmare s-a calculat impozit pe dividende in
suma de W1 lei si major ari de intarziere | a plata aferente ( 25.02.2006-10.03.2008)
in suma de W2 lei.

Prin referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei, organul de inspectie
fiscala a analizat documentele anexate la dosar de catre contribuabil si propune
admiterea contesta tiei pentru suma de A de lei, reprezentand:

- TVA de plata in suma de Al lei si majorari aferente in suma de A2 leu;

- Impozit pe profit in suma de A3 lei si majorari aferente in suma de A4 lei;

- Impozit pe dividende in suma de A5 lei si majorari aferente in suma de A6

lei.

[ll. Luand in considerare constatarile organelor de inspectie fiscala, motivele
invocate de contestatoare, documentele existente la dosarul cauzei, coroborate cu
prevederile actelor normative in vigoare, in perioada verificata se retin urmatoarele::

Directia General a a Finantelor a jude tului V este investit a sa se pronun te
daca organele de inspec tie fiscal a din cadrul Administra tiei Finan telor Publice
pentru Contribuabili Mijlocii V au stabilit in conf ormitate cu prevederile legale, in
sarcina SC C S.R.L., diferen ta de plata la bugetul general consolidat in suma de
Slei reprezentand impozit pe profit in sum a de S1 lei, tax a pe valoarea ad augata
in suma de S3 lei, impozit pe dividende in sum a de S5 lei si major ari de
intarziere aferente in sum a de S2+S4+S6 lei.

In fapt, organele fiscale din cadrul Administratiei Finantelor Publice Pentru
Contribuabili mijlocii din cadrul D.G.F.P. V, in baza OG 92/2003 ® privind Codul de
procedura fiscala cu modificarile si completarile ulterioare au procedat la verificarea
modului de stabilire, evidentiere si virare a obligatiilor fiscale catre bugetul general
consolidat la SC C S.R.L.V.

Verificarea s-a efectuat pentru perioada 01.01.2006 -31.12.2008.
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Inspectia fiscala s-a finalizat prin intocmirea Raportului de inspectie fiscala
nr. .../13.03.2009, in baza caruia s-a emis Decizia de impunere privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata nr. di./13.03.2009 pentru suma de O lei reprezentand,
impozit pe profit (suma del.... lei), TVA (suma de.... lei), impozit pe veniturile din
dividende distribuite persoanelor fizice (suma de.... lei) si majorari de Tintarziere
aferente (suma de ..... lei).

In urma verificarii, organul de inspectie fiscala a constatat ca in perioada
01.01.2006-31.12.2008 societatea s-a aprovizionat (si a Tinregistrat cheltuieli) cu
produse care nu au fost folosite in interesul firmei ci n interesul actionarilori in suma
totala de "CH" lei.

- impozitul pe profit in suma de "IP" lei si a calculat majorari de intarziere
aferente Tn suma de "Mip" lei din care societatea contesta suma de S1 lei impozit pe
profit si majorari aferente in suma de S2 lei.

- taxa pe valoarea adaugata in suma de T lei si a calculat majorari aferente in
suma de T1 lei din care societatea contesta suma de S3 lei TVA de plata si S4 lei ma-
jorari de intarziere;

- impozit pe veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice in suma de
"Id"l ei si majorari aferente in suma de "Mid" lei din care societatea contesta la impozi-
tul pe dividende suma de S5lei si majorari aferente in suma de S6 lei.

A. Ca urmare a formularii contestatiei si pe baza documentelor depuse de
societatea in sustinerea cauzei, organul de inspectie fiscala a revizuit masura dispusa
prin Decizia de impunere contestata in sensul ca a considerat deductibile cheltuielile
cu hartie de scris, role hirtie si etichete pret in suma de yyyy lei, a diminuat baza
impozabila a impozitului pe profit, a taxei pe valoarea adaugata cu aceasta suma
precum si a impozitului pe dividende cu suma de ww lei si a propus admiterea
contestatiei pentru:

- TVA de plata in suma de Al lei si majorari aferente in suma de A2 leu;

- Impozit pe profit in suma de A3 lei si majorari aferente in suma de A4 lei;

- Impozit pe dividende ih suma de A5 lei si majorari aferente in suma de A6

lei.

Organul de solutionare a contestatiei retine faptul ca prin referat, organul de
inspectie fiscala propune admiterea contestatiei pentru suma de A lei impozit pe profit,
taxa pe valoarea adaugata, impozit pe dividende si pentru suma de... lei majorari de
intarziere gi pe cale de consecinta va admite contestatia pentru aceste sume.

B. In cele ce urmeaza, organul de solutionare va face referire la diferenta dintre
impozitele, taxele si majorarile de intarziere contestate si cele admise astfel:

Nr. Obliga tie principal a Major ari de intarziere
crt Explica {ii Contest | Admisa | Diferentd | Contesta | Admise Diferen ta
ata te
0 1 2 3 4(4=2-3) 5 6 7(7=5-6)
1 | Impozit pe profit S1 A3 gl S2 A4 g2
2| T.V.A S3 Al g3 S4 A2 g4
3 | Impozit pe dividende S5 A5 g5 S6 A6 g6
TOTAL Sl Adl Q1 S2 Ad2 Q2

Referitor la suma de Q1+Q2 lei reprezentand impozit  pe profit, tax a pe val-
oarea adaugata, impozit pe divinde si major ari de intarziere aferente cauza su-
pusa solu tionarii este dac a Directia general a a finan telor publice a jude tului V
prin compartimentul solu tionare contesta tii se poate pronun ta asupra cauzei in
condi tiile in care contesta tia formulat @ nu este motivat a si sus tinuta cu docu-
mente.

B.1) Referitor la impozitul pe profit:

in fapt, suma de q lei impozit pe profit este aferent cheltuielilor nedeductibile Tn
suma de xxx lei pentru camera foto, card memo si produse alimentare.

4



Potrivit art. 21 alin. (1) din Legea nr. 571/2003 “Pentru determinarea profitului
impozabil, sunt considerate cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul
realizarii de venituri impozabile ..”, ori avand in vedere cele consemnate de inspectia
fiscala n actele administrativ fiscale contestate, cheltuielile cu camera foto, card
memo si produsele alimentare in suma de xxx lei nu sunt efectuate in scopul realizarii
de venituri impozabile si ca atare sunt cheltuieli nedeductibile, bunurile in cauza
nefiind achizitionate in scopul obtinerii de venituri, nu au legaturd cu obiectul de
activitate al societatii cel de comercializare a produselor de parfumerie .

Prin contestatia formulata societatea nu aduce nici un document sau argument
de fapt si de drept prin care sa demonstreze ca bunurile in cauza au fost folosite Tn
scopul realizarii de venituri, afirmatia ca “sunt lucruri absolut indispensabile pentru
bunul mers al firmei” nu poate fi retinuta n solutionarea favorabila a contestatiei.

In drept sunt aplicabile prevederile art. 206 din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, care precizeaza:

“Forma si confinutul contestafiei

(1) Contestafia se formuleaza in scris i va cuprinde:

b) obiectul contestatfiei;

c) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza;

[.1.”

coroborat cu prevederile punctului 12.1 litera b) din Ordinul 519/2005 privind apro-
barea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, care dispune :

“ Contestafia poate fi respinsa ca:

b) nemotivatd, in situafia in care contestatorul nu prezintd argumente de fapt si de
drept in susfinerea contestafiei sau argumentele aduse nu sunt incidente cauzei su-
puse solufionarii;’

Fata de cele de mai sus se retine ca, societatea avea obligatia sa motiveze
contestatia depusa si sa anexeze dovezile pe care se intemeiaza

Avand in vedere ca petenta nu a adus nici un argument referitor la sumele con-
testate care sa fie justificate cu documente si motivate pe text de lege prin care sa in-
firme constatarile organelor de inspectie fiscala sau din care sa reiasa o situatie con-
trara fatd de cea prezentata in actul de control, contestatia va fi respinsa ca nemoti-
vata pentru acest capat de cerere.

B.2. Referitor la taxa pe valoarea ad augata:

Considerentele pentru care operatiunile economice din care rezultd baza de
impunere in suma de xxx lei si implicit taxa pe valoarea adaugata in suma de suma
g3 lei, nu sunt acceptate ca fiind operatiuni care sa permita exercitarea dreptului la
deducere, au fost analizate la punctul B.1. referitor la impozitul pe profit si raman
valabile si Th ceea ce priveste taxa pe valoarea adaugata, motiv pentru care nu vor fi
reluate in cadrul acestui punct.

in drept, referitor la suma de g3 lei reprezentand TVA aferenta cheltuielilor cu
camera foto, card memo si produse alimentare, in conformitate cu prevederile art. 145
alin. (3) din Legea 571/2003:

-art. 145 Dreptul de deducere
[...]- (3) Dacé bunurile si serviciile achizfionate sunt destinate utilizarii in folosul
operafiunilor sale taxabile, orice persoanad impozabilg inregistratd ca platitor de taxa
pe valoarea addugata are dreptul sé deduca:

a) taxa pe valoarea addugatd datoratd sau achitata, aferentad bunurilor care i-au
fost livrate sau urmeaza sa i fie livrate, si pentru prestarile de servicii care i-au fost
prestate ori urmeaza sa ii fie prestate de o altd persoanad impozabila; [...]".



De mentionat este faptul ca incepand cu data de 01.01.2007, odata cu intrarea
in vigoare a prevederilor Legii nr. 343/17.07.2006 pentru modificarea si completarea
Legii nr. 571/ 2003 privind Codul fiscal, aplicabile sunt dispozitiille art. 145, alin. (2), lit.
a), coroborate cu ale art. 146, alin. (1), a), din Legea nr. 571/22.12.2003 privind Codul
Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, care in esenta stipuleaza aceleasi
aspecte.

Astfel, potrivit prevederilor legale citate mai sus, dreptul de deducere a taxei pe
valoarea adaugata pentru bunurile si serviciile achizitionate este conditionat de
utilizarea acestora “in folosul operafiunilor sale taxabile”, cu alte cuvinte orice
persoana inregistrata ca platitor de taxa pe valoarea adaugata are dreptul sa deduca
taxa aferenta bunurilor care i-au fost livrate, respectiv prestarilor de servicii care i-au
fost prestate de catre persoane impozabile, cu conditia sa justifice ca acele bunuri sau
servicii sunt destinate a fi utlizate Tn scopul operatiunilor sale taxabile din punct de
vedere al taxei pe valoarea adaugata.

Avand in vedere ca cheltuielile cu camera foto, card memorie si produsele
alimentare sunt nedeductibile potrivit prevederilor legale i in consecinta TVA aferenta
in suma de g3 lei este nedeductibila iar societatea nu aduce nici un argument cu
privire la motivele care au determinat contestarea diferentei de obligatie fiscala la TVA
in suma de S3 lei stabilita de organul fiscal, urmeaza a se respinge ca nemotivata
contestatia cu privire la suma de g3 lei reprezentand TVA de plata.

B.3. Referitor la suma g5 lei reprezentand debit su  plimentar la sursa im-
pozit pe veniturile din dividende distribuite perso anelor fizice:

Situatia privind calculul acestui debit datorat bugetului de stat si a accesoriilor
aferente este prezentata in anexa nr. 5 la Raportul de inspectie fiscala incheiat la data
de 13.03.2009.

Asa cum s-a mentionat la punctul Ill. A. din prezenta, in perioada 01.01.2006 -
31.12.2008 societatea contestatoare a achizitionat bunuri pentru care nu face dovada
utilizarii in folosul operatiunilor sale impozabile constand camera foto, card memo si
produse alimentare, pe care organul de inspectie fiscala le-a considerat ca fiind
cheltuieli in favoarea actionarilor.

Organul de inspectie fiscala a considerat ca platile catre furnizorii acestor
bunuri In suma de xxxxx lei (recalculate prin referat) reprezinta dividende ridicate de
asociatul unic al societatii motiv pentru care a stabilit obligatia suplimentara de plata la
sursa impozit pe veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice Th suma de xxx
lei, din care societatea contesta suma de S5 lei.

Prin referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei se propune admiterea
contestatiei pentru suma de A5 lei impozit pe veniturile din dividende distribuite
persoanelor fizice.

in drept, prevederile art. 7, alin. (1) din Legea nr. 571/22.12.2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, referitoare la definirea unor termeni,
stipuleaza ca:

“(1) In intelesul prezentului cod, termenii si expresiile de mai jos au urmatoarea
semnificatie:

12. dividend - o distribuire Tn bani sau in naturd, efectuatd de o persoana juridica unui
participant la persoana juridica, drept consecinfa a definerii unor titluri de participare la
acea persoana juridica, [...].

Dacd suma platitd de o persoana juridicd pentru bunurile sau serviciile
furnizate cétre un participant la persoana juridicd depaseste preful piefei pentru astfel
de bunuri sau servicii, atunci diferenfa se trateazéa drept dividend. De asemenea, daca
suma platitd de o persoana juridica pentru bunurile sau serviciile furnizate in favoarea
unui actionar sau asociat al persoanei juridice este efectuatd in scopul personal al
acestuia, atunci suma respectiva este tratata ca dividend”.



in temeiul prevederilor legale citate mai sus si avand in vedere considerentele
prezentate la pct. IllLA si B.1. din prezenta, se constata ca organele de inspectie
fiscala au procedat corect la stabilirea unei obligatii fiscale suplimentare de plata la
sursa impozit pe dividende in suma de xxxx lei (XXXxXX-XXx= XXxX lei.

Totodata se retine ca societatea nu-si motiveaza contestatia, motiv pentru care
va fi respinsa ca nemotivata, pentru capatul de cerere privind diferenta de obligatie
fiscala de plata la sursa impozit pe veniturile din dividende distribuite persoanelor
fizice in suma de @5 lei.

B.4. Referitor la major arile de intarziere in sum a A2+A4+A6 lei aferente
impozitului pe profit, in sum a de A4 lei aferente taxei pe valoarea ad augata,
respectivin sum a de A2 si suma de A6 lei aferente impozitului pe d ividende.

Deoarece, potrivit celor prezentate la punctele 111.B1.-B.3., ale prezentei, in
sarcina contestatoarei au fost mentinute ca datorate debitele de natura impozitului pe
profit (in suma de--- lei), a taxei pe valoarea adaugata (in suma de--- lei) si a
impozitului pe dividende (in suma de --- lei), iar prin contestatie societatea nu prezinta
argumente impotriva modului de calcul al acesoriilor stabilite suplimentar in sarcina
sa, aceasta datoreaza si sumele de mai sus cu titlu de majorari de intarziere,
reprezentand masura accesorie in raport cu debitele stabilite suplimentar, conform
principiului de drept “accesorium sequitur principale”.

in drept, spetei analizate i sunt aplicabile prevederile art. 119 alin. (1), art. 120
alin. (1) si (7) ale Cap. 3 din Ordonanta Guvernului nr. 92/24.12.2003 republicata,
privind Codul de procedura fiscala, publicata ih Monitorul Oficial nr. 513/31.07.2007,
modificarile si completarile ulterioare, unde referitor la calculul majorarilor de
intarziere, se precizeaza:

“CAP. 3 Majorari de intarziere
ART. 119 Dispozitii generale privind majoréari de intarziere

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de céatre debitor a obligatiilor de

plata, se datoreazd dupd acest termen majoréri de intarzierel...]".

“ART. 120 Majordri de intarziere

(1) Majorérile de intarziere se calculeaza pentru fiecare zi, incepand cu ziua imediat
urmatoare termenului de scadent{d si pand la data stingerii sumei datorate inclusiv

[...]"

(7) Nivelul majorarii de intarziere este de 0,1% pentru fiecare zi de intarziere, gi
poate fi modificat prin legile bugetare anuale.

In contextul celor mentionate mai sus si a prevederilor legale citate, se constata
ca S.C. C S.R.L. cu sediul in loc. V, str. ..... nr. ... jud. V datoreaza bugetului de stat
majorarile de intarziere in suma totala de Q2 lei , stabilite suplimentar Tn sarcina sa
prin actul administrativ fiscal atacat, drept pentru care contestatia referitoare la aceste
capate de cerere urmeaza sa fie respinsa ca neintemeiata.

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei gi in temeiul art. 7(1) pct.
12, art. 21(1) si art. 145 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, pct.12.1 litera b) din Ordinul 519/2005 privind
aprobarea Instrucfiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanfa Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, coroborate cu prevederile art. 119, art.
120, art. 205, art. 206 art.207, art. 209 alin. (1) lit. a), art. 213, art. 216 si art. 218 din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,republicata, se:

DECIDE
1. Respingerea par tiala, ca neintemeiata gi nemotivata a contestatiei formu-
late de S.C. C S.R.L. cu sediul in municipiul V, str. Veteran Turcanu nr. 57, jud. V
pentru suma de Q1+Q2 lei reprezentind:
- suma de g1 lei - impozit pe profit;
- suma de Q2 lei majorari de intarziere aferente impozitului pe profit;
- suma de g3 lei - taxa pe valoarea adaugata;
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- suma de g4 lei majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata;

- suma de g5 lei- impozit pe veniturile din dividende distribuite persoanelor fiz-
ice;

- suma de g6 lei - majorari de intairziere aferente impozitului pe veniturile din
dividende distribuite persoanelor fizice.

2. Admiterea par tiala a contestatiei si anularea partiala a Deciziei de impunere
privind obligatiile suplimentare de pata stabilite de inspectia fiscala nr. di/13.03.2009
pentru suma de Ad1+Ad2 lei reprezentand:

- suma de A3 lei - impozit pe profit;

- suma de A4 lei majorari de intarziere aferente impozitului pe profit;

- suma de Al lei - taxa pe valoarea adaugata;

-suma de A2 leu -majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata;

- suma de A5 lei- impozit pe veniturile din dividende distribuite persoanelor fiz-
ice;

- suma de A6 lei - majorari de intairziere aferente impozitului pe veniturile din
dividende distribuite persoanelor juridice.

Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si
poate fi atacata la Tribunalul V in termen de 6 luni de la comunicare, conform preved-
erilor legale.

DIRECTOR COORDONATOR



